VERSION ESTENOGRAFICA DE LA SESION PUBLICA
EXTRAORDINARIA DEL PLENO DEL_INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION DE TAMAULIPAS
DEL TREINTA DE ABRIL DEL DOS MIL DIECINUEVE.

Comisionada Presidenta: Buenos dias sefiores Comisionados, vamos a
dar inicio a nuestra sesién publica extraordinaria de este dia treinta de
abril de dos mil diecinueve, del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién de Tamaulipas, licenciado Palacios le solicito bien, tenga a
pasar lista de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Buenos dias, por instrucciones de la Comisionada
Presidenta, realizo el pase de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Presente.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves

Gceso ala fnfo
4

[ . ,
COnugwnado Juan Carlos Lopez Aceves: Presente
-

extraordinaria.

Comisionada Presidenta: Gracias sefiores Comisionados, pasada la
lista de asistencia y existiendo el Quérum legal con fundamento en el
articulo 24 del reglamento interior de este Instituto se declara instalada la
presente sesion publica extraordinaria siendo las once horas con cuarenta
y cinco minutos del dia treinta de abril de dos mil diecinueve, le solicito
licenciado Palacios haga del conocimiento de los sefiores Comisionados
el orden del dia y una vez hecho lo anterior consulte si es de aprobarse el
mismo.

Secretario Ejecutivo: Claro que si Comisionada, por instrucciones de |a
Comisionada Presidenta se va a dar lectura al orden del dia.

Punto Numero Uno: Inicio de la Sesion.
Punto Nimero Dos: Lista de Asistencia.
Punto Numero Tres: Declaratoria del Quérum Legal.
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Punto Nimero Cuatro: Lectura y en su caso aprobacion del Orden del
Dia.

Punto Namero Cinco: Lectura y en su caso aprobacion del
proyecto de resolucion del recurso de revision RR/154/2019 de la
ponencia del Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves;

Punto Namero Seis: Lectura y en su caso aprobacién del
proyecto de acuerdo por el cual el Pleno de este Instituto emite

medida cautelar dentro del proceso de verificacidon de datos
personales 2/2019.

Punto Namero Siete: Clausura de la sesion.

Comisionada Presidenta: Sefiores Comisionados, esta a su
consideracion el orden de dia, por si alguno de ustedes desea agregar
algo, de no ser asi licenciado Palacios consulte a los Comisionados, si
aprueban el contenido del orden dia.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, voy a consultar a los
sefiores Comisionados, si aprueban el contenido del orden del dia,

a\as,gg;retarlo Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Com|5|onada Rosalinda Salinas Treviio: Aprobado

SRR

%eﬁ‘eﬁarlo Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
SOV

"4' ""*..,% Juan Carlos Loépez Aceves: Aprobado

..‘

ario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el contenido del orden
del dia Comisionada Presidenta.

Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el
siguiente punto del orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden
del dia, se encuentra la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de
resolucion def recurso de revisibn RR/154/2019 expuesto por el
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Gracias Secretario, con el
permiso de esie Pleno voy a dar lectura al recurso de revision antes



mencionado que es el RR/154/2019 a cargo de esta ponencia. La
autoridad requerida es el Ayuntamiento de Ciudad Madero, Tamaulipas.

Se inicia con una solicitud de informacién de fecha veintiocho de enero de
dos il diecinueve, en la cual el particular requirié lo siguiente:

“Se solicita copia en version electrénica de los siguientes
documentos
. Todo el expediente, proyecto ejecutivo y monto de
inversion relativo a la construccion de la perrera municipal
los terrenos del ex basurero de madero.
. Todas las gestiones relativas a la construccién dela
perrera municipal en los terrenos del ex basurero de
Madero realizados por la Comisiéon de Proteccién Animal
del Ayuntamiento.
. Curriculum vitae de la regidora Fantina Frine Brisefio
Reyes
. Versién publica de la declaracion patrimonial de la
regidora Fantina Frine Brisefio Reyes
12 tnfoy Relacién de todas las actuaciones realizadas por la
o C’Bﬁaj,sién de Proteccion Animal del Ayuntamiento con las
autorifades estatales y federales que tienen atribuciones
atéria de proteccion animal
e Rei(j_acién de todas las actuaciones realizadas por las
omjsiones de proteccion Animal y Ecologia, Medio
‘l%ié;@te, Desarrollo sustentable y cambio climatico del
b o 3@1/ famiento en materia de _proteccic’)n de los mapa}ches
sy e las\escolleras de Playa Miramar y del bosque ubicado
junto al rio panuco
. Relacién de asociaciones civiles que colaboran con
el Ayuntamiento en materia de proteccién animal
. Relacién de ataques de mapaches reportados y
registrados por la autoridad competente desde octubre del
2018 hasta la entrega de la informacién solicitada
. Relacion de ataques a mapaches causados por
humanos reportados y registrados por la autoridad
competente desde octubre del 2018hasta la entrega de la
informacién solicitada
Relacién de acciones realizadas por el Ayuntamiento ante

la SEMARNART y PROFEPA para garantizar la proteccion
de los mapaches de las escolleras de Playa Miramar y del
bosque ubicado junto al Rio Panuco.”

La respuesta se otorgd el dieciocho de febrero de dos mil diecinueve, en
la cual se le indico lo siguiente:



“CONTESTACION AL DOCUMENTO DE FOLIO 00061519
CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION DE CALIDAD Y
TRANSPARENCIA DEL DIA 28 DE ENERO DE ESTE ANO.
1.-... NO EXISTE EXPEDIENTE, PROYECTO EJECUTIVO
Y MONTO DE INVERSION RELATIVO A LA
CONSTRUCCION DE UNA PERRERA MUNICIPAL EN LOS
TERRENOS DEL EX BASURERO DE CD MADERO SE
ESTA TRABAJANDO EN EL PROYECTO EJECUTIVO
PARA UN CENTRO DE CONTROL Y SANIDAD ANIMAL.

2.-... NO SE PUEDE LLEVAR A CABO LA REALIZACION
DE GESTIONES RELATIVAS A LA CONSTRUCCION DE
LA PERRERA MUNICIPAL POR LO SIGUIENTE:

A-EL TERMINO "PERRERA MUNICIPAL"NO EXISTE EN
LAS LEYES FEDERALES, ESTATALES Y

MUNICIPALES

B.-NO SE TIENE CLARA LA REFERENCIA QUE SE HACE
DE LA "COMISION DE PROTECCION ANIMAL - DEL
AYUNTAMIENTO" YA QUE EN LOS TERMINOS DE LA
LEY EXISTE LA COMISION ESTATAL DE PROTECCION

o0 2@ iNIMAL, LA COMISION DE  REGIDORES  DEL
AYYNTAMIENTO DE LA PROTECCION ANIMAL Y LA

COMISION-COMITE DE PROTECCION ANIMAL QUE

?\gE!STIRULA LA LEY ESTATAL QUE SE FORMA POR LAS
h EPENDENCIAS MUNICIPALES INVOLUCRADAS EN EL -
e n = lng LOS SECTCRES DE LA SOCIEDAD, TANTO A" -

.REQUERIDO SIEMPRE Y CUANDO SE

HAGA REFERENCIA A TERMINOS CONTENIDOS EN LAS
LEYES Y REGLAMENTOS VIGENTES

3.-... ESTA DIRECCION NO TIENE El ALCANCE, NI LA
AUTORIDAD PARA DAR ESTA INFORMACION

4.-...IDEM ANTERIOR

5.-...SE TIENE ACTUACION DIARIAY PERMANENTE POR
MEDIO DE LA JURISDICCION SANITARIA No. 2 DE LA
SECRETARIA DE SALUD DEL ESTADO CON BASE EN
TAMPICO QUE ES DEPENDIENTE DEL ESTADO Y
REGULA FUNCIONES, SUMINISTROS Y CONTROL DE
LAS ACTIVIDADES DE LA PROTECCION ANIMAL DE CD
MADERO SE TIENE ACTUACION y COORDINACION
DIARIA y PERMANENTE CON LA POLICIA FEDERAL,
DIVISION PROXIMIDAD CIUDADANA, SUBDIVISION
GENDARMERIA AMBIENTAL DENTRO DE UNA DE LAS 4
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FUNCIONES QUE DESEMPERNAN EN LA ZONA, QUE ES
LA DE PROTECCION ANIMAL, DOMESTICA Y SILVESTRE
EN CD MADERO y LA ZONA SUR DE TAMAULIPAS SE
TIENE COORDINACION DE ACTUACION PERMANENTE
CON PROFEPA DEPENDENCIA DE LA SEMARNAT PARA
ASUNTOS DE PROTECCION ANIMAL DE LA FAUNA
SILVESTRE PARA ATENDER PROBLEMAS
RELACIONADOS CON ANIMALES SILVESTRES QUE
CAUSAN IMPACTO AMBIENTAL EN NUESTRA CIUDAD
MEDIANTE PROGRAMAS CONJUNTOS Y GESTIONES
DOCUIMENTALES PARA ACCIONES DE INDOLE
FEDERAL DONDE EL MUNCIPIO NO TIENE INJERENCIA
DIRECTA OFICIAL

6.-... DE ACUERDO A LA NORMATIVIDAD VIGENTE Y

LEYES ESTATALES ACTUALES, NO SE TIENE

INJERENCIA SOBRE LA ZONA FEDERAL (ZOFEMAT)

DONDE SE ENCUENTRAN UBICADOS LOS MAPACHES

> NbSE TIENE INJERENCIA SOBRE LA FAUNA NO

Ns DOMESTICA DE ACUERDO A LOS ARTICULOS 79 Y 80

'DE LA®LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y
QTE(%ClON AL AMBIENTE

ACRE oV N

0 DES ACUERDO AL TERMINO DE LEY PARA
%, \ QGIACIONES CIVILES, TANTO LA LEY FEDERAL,
15, SIGONIO LA ESTATAL MENCIONAN COMO ASOCIACIONES .

CIVILES SOLO 1AS QUE SE ENCUENTREN"

DEBIDAMENTE REGISTRADAS Y SU FIGURA LEGAL EN .
REGLA, SOLO ASi SE PODRAN CONSIDERAR PARA SER-

TOMADAS EN CUENTA EN PROGRAMAS Y APLICACION '
DE COOPERACION, FORMAR PARTE DEL COMITE-
CONSEJO DE PROTECCION ANIMAL DE CD MADERO,

ETC.

POR LO ANTERIOR SOLO SE CONOCE A LA ASOC
PROANI COMO OFICIALMENTE CONSTITUIDA, SIN
EMBARGO LA MENCIONADA NO COLABORA CON ESTE
MUNICIPIO EN NINGUN TIPO DE ACTIVIDAD DE ESTA
DIRECCION DE MUNICIPIO SALUDABLE Y PROTECCION
ANIMAL A MENOS QUE NUEVAS ASOCIACIONES O LAS
EXISTENTES SE PRESENTEN A ESTAS OFICINAS CON
LA DOCUMENATCION LEGAL PARA ESTABLECER
CONVENIOS DE COLABORACION Y PASAR A FORMAR
PARTRE DEL COMITE-CONSEJO DE PROTECCION
ANIMAL DE CD MADERQO.

8-. LA INFORMACION OFICIAL SE TIENE EN LA
CABECERA DE LA JURISDICCION SANITARIA
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CORREPONDIENTE Y YA FUE SOLICITADA, SIN
EMBARGO ESTA NOS PODRA SER FACILITADA EL
PROXIMO 15 DE FEBRERO

9.-...LA INFORMACION OFICIAL SE TIENE EN PODER DE
LAS AUTORIDADES DE LA DELEGACION REGIONAL DE
PROFEPA, A LAS CUALES YA SE LES SOLICITO, SIN
EMBARGO ESTAMOS ESPERANDO AM LA FECHA SU
RESPUESTA, POR NO ESTAR A NUESTRO ALCANCE
ESTA INFORMACION POR SER DE INDOLE FEDERAL

10.-...EL 14 DE ENERO PASADO SE REALIZO REUNION
DE TRABAJO CON EL REPRESENTANTE DE LA
DELEGACION REGIONAL DE PROFEPA EN ESTAS
OFICINAS, PARA INICIAR LOS TRABAJOS DE
COORDINACION DE LA PROTECCION ANIMAL PARA
LAS 2 ESPECIES SILVESTRES EXISTENTES EN LA
ZONA, ES DECIR LAS PROTEGIDAS POR LA NORMA
<0213 INQM-059-SEMARNAT-2011 Y LAS QUE NO ESTAN
y“ INCIWJDAS EN LA NORMA, ACORDANDOSE LO
- SIGUIENTE EN CUANTO A COMPETENCIA DE _
FUAGION DE ESTA DIRECCION DE MUNICIPIO"'
: vf» APUDABLE Y PROTECCION ANIMAL:
HABRA COORDINACION EN CUANTO A REPORTES
E3A, CIUDADAIA CUANDO SE PRESENTE UN CASODE  ~
%26, WANINIALES ~ AFECTADOS _POR  ALGUN  MOTIVO. .
' PAFECTADO EN SU INTEGRIDAD PARA APOYO, .
CONJUNTO CON LA GENDARMERIA AMBIENTAL
FEDERAL Y REPRESENTANTE DE ESTA DIRECCION
PARA LEVANTAR EL ACTA CORRESPONDIENTE
UNICAMENTE YA QUE LAS DEPENDENCIAS
FEDERALES MENCIONADAS NOS INDICARON QUE EL
MUNCIPIO NO TENDRA INJERENCIA ALGUNA EN
ACCIONES DE FAUNA DE LA VIDA SILVESTRE.
B.-PROFEPA CON APOYO DE LA GENDARMERIA

AMBIENTAL FEDERAL TENDRAN LA APLICACION DE
CRITERIOS CONFORME A LA NORMATIVIDAD VIGENTE
EN CUANTO A LAS ACCIONES QUE SE DEBAN DE
TOMAR EN TODOS LOS CASOS DE ANIMALES
CONSIDERADCS NO DOMESTICOS.”

Asi mismo, anexd copia de los oficios CT-31/2019 y CT-32/2019, de
fechas veintinueve de enero del afio en curso, por medio de los cuales
realizo la blsqueda de la informacion solicitada a las areas
correspondientes; asi como copia del oficic RH-122/2019, de fecha
primero de febrero del afio en transcurso, signado-por el Director de
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,“a\'\sparene,é

62'

i.

Recursos Humanos, mediante el cual proporciono el curriculum vitae de la
regidora.

De la misma manera, anexd el oficio DGPC-0018/19, de fecha trece de
febrero del presente afo, signado por el Director de Participacion
Ciudadana, por el cual dio respuesta a la solicitud.

Inconforme con lo anterior, se presenta un recurso de revision en fecha
veintiséis de febrero de dos mil diecinueve, a través de la cuenta de
correo electronico de este organismo Garante, expresando como el
agravio el siguiente:

“.l. ACTOS RECLAMADOS: La entrega de informacion
incompleta parte del sujeto obligado lo que me causa agravio al
violentar mi derecho a la informacién establecido en el articulo
6° constitucional en el articulo 13 de la Convencién Americana
de los Derechos Humanos. El sujeto obligado viola lo
establecido en el articulo 4° y demas relativos de la Ley de
',l'ransparencna y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de

003‘5" Tam"éu;lpas Lo anterior tiene su fundamento en los siguientes .

hechos: °1 Con fecha 28 de enero del afio en curso, la suscrita
pgsénto f,sollmtud de informacion mediante la. plataferma

.--' 6i8nal Zde Transparencia del Ayuntamiento de Ciudad .

%w en, 'Famaullpas a la cual se le asigno el folio 00061519. 2.
ol %nté Oficio No. CT-90/2019 de fecha 18 de Febrero
"’*’Su; %otlficada a la suscrita mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia el sujeto obligado pretende dar respuesta a mi
solicitud de informacion de manera incompleta, alegando poca
claridad en la misma sin apegarse a los procedimientos
establecidos por la ley en la materia para solicitar a la suscrita
informacion complementaria. Lo anterior tiene su fundamento
en lo siguiente: El sujeto obligado es omiso en hacer entrega
de la informacién solicitada referente a “Version Publica de la
declaracién patrimonial de la regidora Fantina Frine Brisefio
Reyes” Respecto a la informacion relativa a “Todas les
gestiones relativas a la construccién de la perrera municipal en
los terrenos del ex basurero de Madero realizado por la
Comision de Proteccién Animal del Ayuntamiento”, el sujeto
obligado responde que “NO SE PUEDE LLEVAR A CABO LA
REALIZACION DE GESTIONES RELATIVAS A LA
CONSTRUCCION DE LA PERRERA MUNICIPAL POR LO



SIGUIENTE: A.- EL TERMINO "PERRERA MUNICIPAL" NO
EXISTE EN LAS LEYES FEDERALES, ESTATALES Y
MUNICIPALES B.- NO SE TIENE CLARA LA REFERENCIA
QUE SE HACE DE LA “‘COMISION DE PROTECCION ANIMAL
DEL AYUNTAMIENTO” YA QUE EN LOS TERMINOS DE LA
LEY EXISTE LA COMISION ESTATAL DE PROTECCION
ANIMAL, LA COMISION DE REGIDORES DEL
AYUNTAMIENTO DE LA PROTECCION ANIMAL Y LA
COMISION-COMITE  DE  PROTECCIONANIMAL QUE
ESTIPULA LA LEY ESTATAL QUE SE FORMA POR LAS
DEPENDENCIAS MUNICIPALES INVOLUCRADAS EN EL
TEMA Y LOS SECTORES DE LA SOCIEDAD, TANTO A
NIVEL ESTATAL COMO A NIVEL MUNICIPAL ESTAMOS EN
LA MEJOR DISPOSICION DE CONTESTAR LO REQUERIDO
SIEMPRE Y CUANDO SE HAGA REFERENCIA A TERMINOS
CONTENIDOS EN LAS LEYES Y REGLAMENTOS
VIGENTES" En este punto el sujeto obligado no entrega la
es0 2 "iﬁ‘mmacmn solicitada alega no tener claras las referencias gue

,@v se haegn en la solicitud y no usar los términos contenidos en
L;,5’ !aqp[eye§ y reglamentos, sin embargo ,era obligacion del sujeto
g8 "a lyadc actuar de conformidad a lo establecido en el articulo
[ -\ degla Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

de negar el acceso a la misma. Por otro lado, el sujeto obligado
alega no tener clara la referencia a la “Comision de Proteccion
Animal del Ayuntamiento” dando a entender que dicha
instancia no existe o no estad considerada en las leyes, sin
embargo, en el acta nimero 679 de la sesion ordinaria niumero
355 celebrada el 21 de Noviembre del 2018 en la Sala de
Cabildo del Ayuntamiento en el punto 3 del orden del dia se
sefiala: “3.- Propuesta en su caso aprobacién, para la
integracién de la Comisién de Proteccion Animal del R.
Ayuntamiento de Ciudad Madero Tamaulipas” Este punto se
votd y aprobé en el siguiente sentido: “Tercer punto: propuesta
en su caso aprobacion, para la integraciéon de la Comision de
Proteccion Animal del R. Ayuntamiento de Ciudad Madero
Tamaulipas. En este punio, quiero hacer de su conocimiento
que el Congreso del Estado reformo el articulo 64 del Cédigo
Municipal del Estado de Tamaulipas, agregando la fraccion Xl
creando la Comision de Regidores de Proteccion Animal. Por lo
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anterior el Presidente Municipal Lic. Adrian Oseguera Kernion,
hacen la siguiente propuesta para la integracion de esta
Comisién de Proteccion Animal dentro de este Ayuntamiento:
C. Fantina Frine Brisefio Reyes.- Presidente; C. Roci¢ Yudith
Olguin Santiago.- secretario; C. Nury Violeta Romero Santiago,
vocal; C. Sergio Carlos Garcia Salinas.- vocal; C. Crystal
Georgina Gonzalez Lépez, vocal; C. Griselda Zufiga Almanza,
vocal. Por lo cual solicito la votacion de manera econémica
para la propuesta que no nos ocupa quienes estén a favor
sirvanse manifestarlo levantando su mano ensefiando de
aprobacién. Muchas gracias.... Sefior presidente en base a la
votacion emitida ha resultado aprobado el punto de referencia
por unanimidad de votos por parte de los presidentes. “Por lo
tanto, es claro que el sujeto obligado debe conocer a que se
referia la solicitante en su solicitud de informacion y fue omiso
en dar contestacién a lo requerido. En lo referente al término
“perrera municipal” por lo cual no se me da de la informacion
solicitando alegando que el termino no existe en la Ley, es de
Lo alamSehalar que el sujeto obligado actiia de mala fe en este caso,
o ?aeoque el propio Presidente Municipal ocupa ese término
cuarfgo anuncio la donacion del terreno para su construccion al
‘ sefalar en Octubre del afic pasado que: ‘ya hable con mi .

%ﬁ%‘ jeremos hacer una perrera mummpal”r,

1 &35 (https:/ivoxpopulinoticias.com.mx/2018/10/ciudad-madero-
tendra-perrera-municipal/) derivado del anterior el sujeto
obligado no cumple de manera completa en la entrega de la
informacioén solicitada actuando con dolo y mala fe, alegando
poco entendimiento de la informacién solicitada y negando la
entrada de determinada informacién.”

Una vez admitio el recurso de revision, en fecha primero de abril de dos
mil diecinueve, el ente recurrido rindid los ALEGATOS de Ley,
manifestando lo siguiente:

Que, por medio del presente escrito, estando en tiempo y
forma, con fundamento en los articulos en el articulo 168
fraccion Il de mas relativos, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica de Tamaulipas vengo a
dar respuesta y cumplimientos a los alegatos,
manifestando lo siguiente:



1.- por cuanto hace al punto uno donde el recurrente
solicita “versién publica de la declaracion patrimonial de la
C. Regidora Fantina Frine Brisefio Reyes, se le envia
resolucion DOS (02/2019), en la cual el comité de
Transparencia confirma la confidencialidad de la
informacion.

Se anexa oficio CM-197/19, siguiendo por el Control
Municipal, oficio CT-168/2019 signado por la Directora de
Calidad y Transparencia, acta de Comité de
Transparencia de fecha 29 de marzo del afio en curso y
resolucion Dos (02/2019).

2.- por cuanto hace a la informacion: “todas las gestiones
relativas a la construccion de la perrera municipal en los
terrenos del ex basurero de Madero realizadas por la
Comisién de Proteccion Animal del Ayuntamiento”.

Si bien es cierto el area responsable de la informacion,

@ nfor manifia_esta no tener clara la rfaferencia que se hace de la
0® "gpmision de fa Proteccién Animal, no menos cierto es que
la wpisma area manifiesta no esta realizando gestiones
Jpraratuna perrera municipal, fundamentado su dicho en el
P%articuio 7, inciso Il de la Ley de Proteccion Animal del
>* Estado de Tamaulipas. Asi también en la pregunta 1 de la
gi‘fud de informacidén, que dio pase al recurso de

giision en que se actia, en el cual el particular solicita:
todo el expediente, proyecto ejecutivo y monto de
inversion relativo de la construccion de la Perrera
Municipal en los terrenos del ex basurero en Madero. La
respuesta del area fue, no existe expediente, proyecto
gjecutivo y monto de inversién relativos a la construccion
de una Perrera Municipal en los terrenos del ex basurero
de CD Madero, asi también manifestando el area
correspondiente, que estd trabajando en el proyecto
ejecutivo para un centro de control y sanidad, lo anterior
para dar cumplimiento al articulo 7 fraccion Il, de La Ley
de Proteccion Animal del Estado de Tamaulipas.
Atentamente licenciada Elida Sanchez Martinez, Directora
de Calidad y Transparencia”

Aunado a lo anterior, anexd los oficios CM-197/19 y CT-168/19, de fechas
veintiocho y veintinueve de marzo del aifo en curso, por medio de las
cuales el contralor municipal manifestdé que no proporciono la declaracion
patrimonial de la regidora y me envié al Comité de Transparencia para la
clasificacion de la informacion.
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De igual manera, anexo copia del acta y resolucion 02/2019 del Comité de
Transparencia, de fecha veintinueve de marzo del afio en transcurso, por
medio de las cuales se confimd la clasificacion de lo relativo a la
declaracién patrimonial; asi como la respuesta otorgada.

El sehtido que se prbpone es modificar la respuesta otorgada por el
sujeto obligado, por las siguientes consideraciones:

De las constancias de autos se advierte que el agravié relativo a la
entrega de informacioén incompleta, estipulada en el articulo 159,
numeral 1, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

Ahora bien, en relacién al punto dos de la solicitud, la autoridad
manifestd dentro de la normatividad federal, estatal o municipal que no
existia el termino de perrera municipal, asi mismo que no se contaba con
proyecto alguno en relacion a la construccion de la misma; no obstante
tomando en cuenta en una manifestacion realizada a la prensa escrita
por el presidente Municipal en la cual expresaba que disponian de un
terreno de su familia para la construccién de dicha perrera, es que pide
que realice de nueva cuenta el procedimiento de busqueda exhaustiva
. avdegolajnformacion en las distintas areas que conforman la dependencia
¢ en comento que en base a sus facultades, competencias. y funciones
eran suscgptibles de contar con la informacion, conforme al Titulo
0 Mde 1a Ley de Transparencia vigente en el Estado, y en caso de
cdugrRo engontrar la informacion relativa realice el procedimiento de
& h‘-ifa’xiste&gié” correspondiente. .
£

e,

arengy
‘“,a‘\sP fa »

)

oo,%sAF%h jﬁ%cto, se advierte dentro de la respuesta otorgada en relacion al
“*Burito nGmero tres de la solicitud, el Sujeto Obligado no se manifesté al
respecto de la declaracion patrimonial de la regidora en comento; sin
embargo, en la etapa de alegatos, el ente recurrido proporcioné la
resolucion ntmero 02/2019 del Comité de Transparencia, a través de la
cual clasifico como confidencial dicha declaracion, ya que no se contaba
con la autorizacion de la regidora en comento para que fuese publica.

Lo anterior, tomando en cuenta que si bien conforme al Acuerdo de
publicado el veintidos de febrero de la presente anualidad, el Comité
Coordinador del Sistema Nacional Anticorrupcion, ya publico los
formatos para la presentacion de las declaraciones patrimoniales y de
intereses, asi como lo referente a las declaraciones de impuestos, no
obstante, mientras no sea técnicamente posible la interoperabilidad del
sistema de evaluacién patrimonial y de declaracion de intereses, con la
plataforma Digital Nacional del Sistema Nacional Anticorrupcidn, se
determiné la utilizacion de los formatos y la normatividad vigente y
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utilizable; sin embargo, la resolucién en comento no fue comunicada al
particular.

De lo anterior, se desprende que el acto por el cual el recurrente se
duele resulta fundado y por lo tanto, se modifica la respuesta emitida por
el sujeto obligado, con fundamento en el articulo 169, fracciéon lil, de la
Ley en materia a fin realice una blusqueda exhaustiva de la informacién y
proporcione lo relativo a todas las gestiones relativas a la construccion
de la perrera municipal en los terrenos del ex basurero de Madero
realizadas por la Comisién de Protecciéon Animal del Ayuntamiento, asi
mismo le haga llegar al particular la resolucion del Comité de
Transparencia mediante la cual se clasifico la informacién relativa a la
declaracién patrimonial de |a regidora.

Es cuanto.

Comisionada Presidenta: Secretario, le solicito someta consideracion de
este Pleno el contenido del proyecto de resolucidn, expuesto por el
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir
Gegcacoagultar a los comisionados que integran este pleno, si aprueban el
) N proyect% de resolucion antes expuesto.

Seafgtarlo Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
E

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de
resolucion de recurso de revision expuesto.

Comisionada Presidenta: Entonces continuamos con el siguiente orden
del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada como siguiente punto del orden del
dia, tenemos la lectura y en su caso aprobacién del proyecto de acuerdo
por el cual el Pleno de este Instituto emite medida cautelar dentro del
proceso de verificacion de datos personales 2/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Antes de continuar sefior
Secretario, le solicito someta a consideracion del Pleno la dispensa de la
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lectura de! acuerdo antes mencionado, toda vez que el mismo ya ha sido
circulado con anterioridad a la presente sesion.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, me voy a permitir consulitar a este
Pleno si aprueban la lectura del acuerdo antes mencionado.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Treviio: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos L6p_ez Aceves: Aprobado

‘Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad la dispensa de la
lectura del acuerdo antes mencionado.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado lo anterior, le
Pcas@!i’dit@fg,eﬁor Secretario someta a consideracion del Pleno, el contenido
1 del acuercfoé.

<
& o .
g Secretario gecutlvo Si Comisionada, voy a proceder a someter a
s BoTis|deracion de este Pleno el contenido del acuerdo por el cual el Pleno
-  §ot
X este lnstuuto emite medida cautelar dentro del proceso de verificacion
N ' éfsonales 2/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado |
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el acuerdo antes
descrito.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobados los asuntos
anteriores, le solicito licenciado Palacios, publiquese en el Portal de
Internet de este Instituto para su debida difusién, sefiores Comisionados
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ol "é{ga;ados los asuntos a tratar el dia de hoy del orden del dia se declara
claus&rada la presente sesidn publica extraordinaria siendo las doce
on ocho minutos del dia treinta de abril de dos mil diecinueve.

h
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