VERSION ESTENOGRAFICA DE LA SESION PUBLICA EXTRAORDINARIA
DEL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DE TAMAULIPAS DE DIEZ DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECINUEVE.

Comisionada Presidente: Buenos dias sefiores comisionados, vamos a dar inicio
a la Sesion Publica Extraordinaria de este dia diez de diciembre del dos mil
diecinueve del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de
Tamaulipas. Licenciado Saul Palacios Olivares, Secretario Ejecutivo, su calidad
de secretario ejecutivo le voy a pedir que tenga bien a pasar lista de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Buenos dias, claro que si comisionada. Por instrucciones
de la Comisionada Presidente realizo el pase de lista de Asistencia.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Presente.

Secretario Ejecutivd: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
{'Cdmisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Presente.

p&(;QSO 2 ial
‘ .Secretéq;o Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena

.t l

g tarlor Ejecutlvo Comisionada hago conocimiento de que se encuentra
-; L tes os tres Comusuonados por Io cual existe Quorum legal para llevar a

Comisionada Presidente: Muchas gracias sefiores Comisionados pasada lista de
asistencia y existiendo el Quérum legal, con fundamento en el articulo 24 del
Reglamento Interior de este Instituto, se declara instalada la presente Sesion
Publica Extraordinaria, siendo las doce horas con dieciséis minutos, del dia diez
de diciembre del afio dos mil diecinueve. Le solicito al Licenciado Palacios
Secretario Ejecutivo haga del conocimiento de los sefiores comisionados el
orden del dia, y una vez hecho lo anterior consulte si es de aprobarse.

Secretario Ejecutivo: Por instruccion de la Comisionada Presidente se va a dar
lectura al Orden del Dia.

Punto Numero Uno: Inicio de la Sesion.

Punto Namero Dos: Lista de Asistencia.

Punto Numero Tres: Declaratoria del Quérum Legal.

Punto Namero Cuatro: Lectura y en su caso aprobacién del Orden del Dia.



Punto Namero Cinco: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucién de Recurso de Revision RR/612/2019, de la ponencia del Comisionado
Roberto Jaime Arreola Loperena.
Punto Niimero Seis: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de Resolucion
de Recurso de Revision RR/618/2019, de la ponencia del Comisionado Roberto
Jaime Arreola Loperena.
Punto Numero Siete: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucién de Recurso de Revision RR/643/2019, ponencia del Comisionado Juan
Carlos Lopez Aceves.
Punto Namero Ocho: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucion de Recurso de Revisién RR/653/2019, ponencia de la Comisionada
Rosalinda Salinas Trevifio
Punto Numero Nueve: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucion de Recurso de Revisién RR/656/2019, ponencia de la Comisionada
Rosalinda Salinas Trevifio
Punto Niimero Diez: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de Resolucion
de Recurso de Revisién RR/667/2019, ponencia del Comisionado Juan Carlos
Lépez Aceves.
Punto NGmero Once: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucion de Recurso de Revisién RR/669/2019, de la ponencia del Comisionado
Roberto Jaime Arreola Loperena.
Punto Numero Doce: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucién de Recurso de Revision RR/671/2019, ponencia de la Comisionada
Rosalinda Salinas Trevifio
s *Plitte Namero Trece: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
N\ 1+ Resoluciép de Recurso de Revision RR/672/2019, de la ponencia del Comisionado
. “Roberto Jaime Arreola Loperena. A
o ntq._‘NL’ug;lero Catorce: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
jj_j"ciéni;de Recurso de Revision RR/677/2019, ponencia de la Comisionada
%, »ealinda Salinas Trevifio. o |
“‘*”% "~:§= nto Néimero Quince: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de
# % @Regbluéion de Recurso de Revision RR/680/2019, ponencia de la Comisionada
Rosalinda Salinas Trevifio. _
Punto Numero Dieciséis: Clausura de la sesion

Comisionada Presidente Rosalinda Salinas Trevifio: Sefiores Comisionados,
esta a su consideracion el Orden del dia, de no ser asi, alguien desea agregar
algo; entonces continuamos.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los senores comisionados, si
aprueban el contenido del orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifo.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberio Jaime Arreola Loperena.
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Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves

Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionada se aprueba por unanimidad el orden del dia.

Comisionada Presidente: Muchas gracias licenciado Palacios, continte, por
favor.

Secretario Ejecutivo: Como siguiente punto del orden del dia se encuentra la
lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de Resolucién del Recurso de
Revisién RR/612/2019 de la ponencia Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Sefores comisionados, voy a
poner en su consideracién el recurso de revision mencionado 612, en el cual
autoridad requerida, la Ayuntamiento de Reynosa Tamaulipas, que se inicia con
una solicitud de informacién formulada el dia, veintitrés de agosto pasado en la
cual se requirié: .

p&ce‘SGd?aib

.’ Nomt’)’re de los integrantes de la comisién consultiva de desarrollo urbano al

‘que se ref iere el articulo 82 del cédigo municipal del estado de Tamaullpas

'.’;
" ’ J- ’&i

gto obhgado emite una respuesta el seis de septiembre mediante un ofi icio en
&€ mformo que lo requerido en la solicitud podia ser consultado &n una liga

PERETS < *
El dia 25 de septiembre se interpone el presente recurso de revision, sin embargo
debido a que su agravio no era claro se le previno aclarando su inconformidad el
siete de octubre del afio en curso refiriendo como agravio:

“Fatlta de cumplimiento en los tiempos de la entrega de la informacion.”

El dia 28 de octubre el sujeto obligado allega un mensaje de datos al correo
electronico y de manera simultanea al institucional de este organismo garante
mediante el cual otorgo a manera de alegatos un oficio de fecha 25 de octubre
pasado en el que hace del conocimiento la respuesta recibida por la Secretaria de
Obras Publicas, Desarrollo Urbano y Medio Ambiente quien manifiesta que
después de una busqueda exhaustiva ante esa secretaria no se encontré la
informacion requerida agregando los oficios mediante los cuales se gestiond la
informacion.

El cierre de instruccion se decretd para el dia 28 de octubre y la clasificacion del
agravio es fundada, el sentido del proyecto que se propone es decretar el
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sobreseimiento del presente recurso de revision por la respuesta emitida por el
sujeto obligado sefialado como responsable.

Ello asf ya que en relacion al agravio esgrimido por el particular referente a la falta
de cumplimiento en los tiempos de entrega de la informacion ese recurso si resulta
fundado, lo anterior ya que el sujeto obligado proporciono una respuesta mediante
una liga electronica, sin embargo con fundamento en el articulo 144 de la ley de
transparencia y acceso a la informacién del estado contaba con el termino de
cinco dias habiles a partir de la presentacién de la solicitud para otorgar una
respuesta por ese medio.

El 23 de agosto el recurrente realiza una solicitud de informacion el plazo maximo
para dar respuesta por medio de la liga electronica iniciada el 26 y concluia el 30
ambos de agosto pasado, sin embargo de las constancias gue obran en autos se
obtuvo que el sujeto obligado otorgo la respuesta hasta el dia seis de septiembre
del 2019 por lo que lo hizo con cinco dias de retraso.

Durante el periodo de alegatos el sujeto obligado hizo liegar un mensaje de datos
al correo electronico del recurrente la informacién en formato tal y como el
particular lo solicito en el recurso.

Por lo anterior, resultaria ocioso para quienes estos resuelven revocar o modificar
Iaa,arespuesta proporcionada por el ente publico dado que [a misma da contestacion
al c[’f’eg;ionamiento realizado por el aqui recurrente lo que es procedente es emitir .
.una recgmendacion al sujeto obligado en cuestion a fin de que en posteriores:

! ?ocasiqne&gse apegue al termino establecido en el articulo 144 de la"ley de . .
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©sparengia y acceso a la informacién del estado para dar respuesta a una. -
‘Ei’fﬁd de informacion mediante una liga electronica 1a cual consiste en cinco
abiles contados a partir de la presentacién de la solicitud. e
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lo anterior, darse vista con copia de la presente resolucion a la titular del
ayuntamiento de Reynosa a fin de que se haga del conocimiento de la presente,
ante tal estado de cosas se propone sobreseer el presente recurso con
fundamento en los articulos 169 numeral 1 fraccion | y 174 fraccién Il de la ley de
transparencia y acceso a la informacion del estado de Tamaulipas.

Esta a su consideracion sefiores comisionados.

Comisionada Presidenta: Muchas gracias Comisionado, secretario le voy a
solicitar al licenciado Palacios, someta a consideracién del pleno al contenido del
proyecto de resolucion RR/612.

Licenciado Palacios: Claro que si comisionada, me voy a permitir consultar a los
Comisionados si aprueban el proyecto de resolucion expuesto por el Comisionado
Roberto Jaime Arreola Loperena.



Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Acebes
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: A favor del proyecto

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad del proyecto de resolucion de
recurso de revision RR/612/2019.

Comisionada Presidenta: Gracias a usted, entonces continuamos con el orden
del dia licenciado Palacios.

Licenciado Palacios: Claro que si Comisionada, el siguiente punto es la lectura y
en su caso aprobacién del proyecto de resolucion de recursos de revision
RR/618/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias secretario.

Nuevamente ante ustedes para proponer un proyecto de dictamen del RR/618, es
Nl | u§ °§1L11L|Iar al anterior, es el mismo recurrente, misma recurrencia, es el
ayuntaml’égto de Reynosa.

.‘:‘f
g »Lv,a‘do deﬂuna solicitud de informacion del 31 de agosto pasado en Ia que el
g ticuifar r%umo

g

= d%estlnaclo a gastos relacionados con comunicacion socual y publlcldad
pcial debidamente desglosado por:

Tipo de medio

Proveedor

Numero de contrato
Campaiia de conformidad

Como lo dispone el articulo 67 fraccion Xl de la ley de transparencia y acceso a
fa informacion del estado de Tamaulipas en el periodo comprendido del 1 de enero
al 31 de julio del 2019.

El sujeto obligado emitié6 una respuesta el 18 de septiembre mediante un curso de
fecha 29 de septiembre en el cual informo que lo requerido en la solicitud podia
ser consultado la liga electrénica que ahi cita.

El dia 27 de septiembre pasado se interpone el presente recurso sin embargo
debido a que su agravio no era claro igual que el anterior se le previno aclarando
su inconformidad el siete de octubre del afio en curso refiriendo como agravio la
falta de cumplimiento en ios tiempos de entrega de la informacion.
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En fecha 24 de octubre el sujeto obligado allego un mensaje de datos al correo
electrénico del particular y de manera simultanea al institucional de este
organismo garante mediante el cual otorgo a manera de alegatos un oficio de
fecha 24 de octubre del afio en curso en el que entre otras cosas manifiesta que
en relacién a lo solicitado respecto al soporte de cada factura pagada y copia del
proveedor con todos los documentos de soporte incluyendo el nombre del
funcionario publico que autorizo la contratacion de los servicios en via del portal de
transparencia USBI/OCD/DVD esa area de comunicacién social no es area de
resguardo en el soporte de los servicios contratados entendiéndose como soporte,
tanto en las facturas pagadas como proveedor con todos los documentos de
soporte, incluyendo el nombre del funcionario publico que autorizo la contratacion
de los servicios consecuentemente, dicha informacion no obra en los archivos de
esta direccion toda vez que esta area no esta facultada para resguardar la
informacion que solicita el recurrente.

El cierre de instruccion se decreta para el dia 28 de octubre y la calificacién del
agravio es fundado.

El sentido del proyecto que se propone es decretar el sobreseimiento del mismo la
respuesta emitida por el sujeto obligado sefialado como responsable, ello es asi
ya que en relacion al agravio esgrimido por el particular a la falta de cumplimiento
en los tiempos de entrega de la informacién del mismo resulta fundado. Lo anterior
es asi ya que el sujeto obligado le proporciono una respuesta mediante una liga
electronica, sin embargo con fundamento en el articulo 144 de la ley de
“transparencia y acceso a la informacién del estado de Tamaulipas contaba con un
cgg'gmjp%de cinco dias habiles a partir de la presentacién de la solicitud para
X otorgar ‘f:in@ respuesta por ese medio, de ese modo se tiene que el particular
M- fedljzo-una’§plicitud el 31 de agosto misma que se tuvo por realizada el primer dia
habil siguiente es decir, el dos de septiembre de! mismo afio, por lo que el plazo
mi‘éi%ffresq_i]esta por medio de una liga electronica iniciaba el 3 y concluia el 9
$tie septiembre, sin embargo de las constancias que obran en autds se
uvoﬂq%;g‘*éto obligado emitié una respuesta hasta el dia 18 de septiembre por -
lo fug, 1Bhizo con seis dias de retraso. o

Durante el periodo de alegatos el sujeto obligado hizo llegar un mensaje de datos
al correo electronico del particular la informacion en formato abierto tal y como el
particular lo solicito en su recurso de revision.

Por lo anterior, para los que estos resuelven revocar o modificar la respuesta
proporcionada por el ente publico dado que la misma presentacion al
cuestionamiento realizado por el aqui recurrente por lo que lo procedente es emitir
una recomendacién al sujeto obligado en cuestién a fin de que en posteriores
ocasiones se apegue al termino establecido por el articulo 144 de la ley de la
materia una respuesta a una solicitud de informacién mediante una liga electrénica
la cual consiste en cinco dias habiles contados a partir de la fecha de la solicitud.



Aunado a lo anterior, dese vista con copia de la presente resolucion a la titular del
ayuntamiento de Reynosa a fin de que haga del conocimiento de la resolucion.

Ante tal estado de cosas, se propone sobreseer el presente recurso con
fundamento en los articulos 169 numeral 1 fraccién | y 174 fraccion Il de la ley de
transparencia y acceso a la informacién plblica del estado.

Esta a su consideracion.
Comisionada Presidenta: Gracias Comisionado, secretario le solicito al
licenciado Palacios, someta a consideracion del pleno contendio del proyecto del
RR/618.
Licenciado Palacios: Claro que si Comisionada, me voy a permitir consultar a los
sefiores Comisionados si aprueban el proyecto de resoluciéon anteriormente
expuesto.
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.
' s:eciwe:tago Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

G‘
éomusuonadq Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

-«-!.

ario Ejécutlvo. Se aprueba por unanimidad el proyecto de resoluc:on de

2. S A f. Presidenta: Bien entonces, continuamos con el S|gu|ente punto del
drden del dia.

Licenciado Palacios: Si Comisionada, siguiendo con el orden del dia, se
encuentra la lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/643 de la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez
Aceves.

Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: gracias secretario, procedo a dar
lectura al recurso de revision 643. En donde el particular promueve un recurso de
revision en contra de la Universidad Auténoma de Tamaulipas.

A partir de una solicitud de informacién en donde pidio:

e Saber si existe respuestas a solicitudes de informacién en las cuales no se
entrega la informacién solicitada mediante un acuerdo de reserva que se
haya tomado en tiempo pasado, es decir, antes de que existiera la
informacién.



En un primer momento la unidad de transparencia de la Universidad Autdnoma de
Tamaulipas responde lo siguiente:

sLa informacion solicitada no forma parte de algdn documento que genera la
unidad administrativa no esta en posibilidad ese documento en la respuesta en
términos de los parrafos IV y V del articulo XVI de la ley de Transparencia de
Tamaulipas.”

Inconforme con la respuesta el particular tramita ei recurso de revision ante este
organismo garante en donde sefiala como agravio que el sujeto obligado si puede
responder a su cuestionamiento en razon en lo que se define la informacion del
sujeto obligado asi como los acuerdos que dictan y transcribe en la solicitud de
informacién para afirmar lo que acabo de leer.

Durante el periodo de alegatos a través de la oficialia de partes de este instituto se
hizo liegar un oficio mediante el cual comunico que la respuesta proporcionada,
sin embargo se recibe ante este organismo garante informacion adicional por parte
del sujeto obligado a través de su unidad de transparencia un correo electronico
que hace liegar al instituto asi como al particular en donde manifesté que en
respuesta al cuestionamiento realizado por el particular era en sentido negativo
atendiendo el contenido del articulo 112 parrafo il de la ley de Transparencia
vigente en el estado.

\};@GSAnte,gstos antecedentes lo que esta ponencia propone al pleno es sobreseer el
&~ . presefitg recurso de revision tomande en cuenta las consideraciones que hemos
-« deide a é’qnocer en donde en un primer momento el sujeto obligado responde que
esa inforfiacion no la generan ninguna de las unidades administrativas que lo

nergfpero en un segundo momento a través de un correo electrénico hace
Fal gfganismo garante asi como al particular da una respuesta a la solicitud
i ungﬁmento en el articulo 112 parrafo ili de la ley de Transparencia vigente

o

;@ el\éstado, en consecuencia lo que esta ponencia propone es sobreseer el
“presente recurso de revisién con fundamento en el articulo 169 numeral 1 fraccion
| y 174 fraccion 1l de la ley de transparencia de Tamaulipas.

Es cuanto.

Comisionada Presidenta: Muchas gracias Comisionado, ya expuesto lo anterior
le voy a solicitar licenciado Palacios someta a consideracién del pleno el contenido
del proyecto de resolucion RR/643.

Licenciado Palacios: Claro que si Comisionada, voy a consultar a los sefores
Comisionados si aprueban el proyecto de resolucién expuesto por el Comisionado

Juan Carlos Lépez Aceves

Licenciado Palacios: comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.



Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.: Aprobado
Licenciado Palacios: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
Comisionada Presidenta: Aprobado

Licenciado Palacios: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/643/2019.

Comisionada Presidenta: Entonces continuamos con el siguiente punto del
orden del dia.

Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucién de recurso de revision
RR/653/2019de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: gracias sefiores comisionados voy a
poner a consideracion de ustedes la propuesta de resolucion del RR/653. En el
cual la autoridad requerida es el Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas.

el i’ms;;g con una solicitud de informacion de fecha 14 se septiembre en Ia cual la
.3 pa;hcula’hgeqwno
¥ .:;\Gopla‘ simple en formato de version publica del recibo o comprobante de
e ‘}ﬂxlﬁagof»por el monto de 30, 000 que recibieron en el mes de julio de cada uno
= de los 21 regidores asi como de los sindicos, secretario y alcalde

BRGS0 de octubre el titular de a unidad de transparencia del sujeto obligado
W oporciono una respuesta via INFOMEX por medio del SISAI en la que anexo el
oficio 2201000/1138/2019 en el que proporciono a la solicitante 25 recibos por la
cantidad de 30,000 por el concepto de complemento de compensacién destinados
por los regidores, sindico, secretario, presidente municipal del ayuntamiento de
Victoria, Tamaulipas.

En fecha 18 de octubre se interpone un recurso de revision agraviandose de lo
siguiente:

“La informacion de respuesta no me liego ni via electrénica ni en CD como
dicen en la contestacién y no elegi recibirla a través del SISAI, quiero que me la
manden adjunta a mi correo.”

Se admite el recurso con fecha 25 de octubre y se inicia el periodo de alegatos el
dia cinco de noviembre durante el periodo de alegatos el titular de la unidad de
transparencia del sujeto obligado hizo llegar a la cuenta de correo electronico de
este instituto un mensaje de datos por medio del cual manifestd que contrario a lo
dicho por la recurrente se habia proporcionado respuesta en tiempo y forma.



Aunado a gque en ninglin momento sefalaron haber entregado la respuesta por
medio de un CD.

El dia seis de noviembre se declara cerrada el periodo de instruccion del recurso
de revision, sefiores comisionados el sentido del proyecto que se esta
proponiendo es que es infundado este recurso, el agravio que se propone es
confirmar la respuesta emitido por el sujeto obiigado. Ello es asi ya que la relacion
al agravio la falta de respuesta de solicitud de acceso a la informacién del mismo
resulta infundado, lo anterior, debido a que el ayuntamiento proporciono una
respuesta por medio del SISAI, el dia 10 de octubre aunado a que dicha respuesta
fue dada de manera cabal y completa al otorgar todo lo requerido por el solicitante.

Por lo anterior, se propone es confirmar la respuesta por la autoridad sefalada
como responsable con fundamento en el articulo 169 numeral 1 fraccion 1l de la
ley de transparencia de Tamaulipas.

Esta a su consideracion sefiores comisionados.

Comisionada Presidenta: Secretario, le solicito poner a consideracién los
sefiores comisionados, el contenido del proyecto de resoiucion del RR/653.

Licenciado Palacios: Claro que si comisionada, me voy & permitir consultar a los
sefiores comisionados si aprueban el proyecto de resolucion, expuesto por el

Poseggaé’élfétar,]io Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
- 3,

.- g% ..

L ln G2
- I’*"-“If‘émisron%go Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

- g‘{fhmp "B
ét’ario E__Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

. F
N i i’grfado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.
Yoy R E -

s
.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion, de
recurso de revision RR/653/2019.

Comisionada Presidenta: Bien pues, muchas gracias, entonces continuamos con
el siguiente punto del orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y en su
caso aprobacién del proyecto de resolucion de recurso de revisién RR/656/2019 de la
ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: gracias, sefores comisionados mi
propuesta de resolucion del RR/656 en el cual la autoridad recurrida es la
Universidad Auténoma de Tamaulipas.
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Se inicia con una solicitud de informacién de fecha 2 de octubre en la cual la
particular requirid:

* ¢ Con cuantas facultades cuenta la Universidad Autonoma de Tamaulipas?
e ¢/ Qué carreras ofertan cada una de ellas?

En atencién a lo anterior, el dia siete de octubre el titular de la unidad de
transparencia del sujeto obligado proporciono una respuesta via INFOMEX por
medio del SISAI, en la que anexo un oficio UTAIPPDPD/RSI/138/2019 en el que
manifestd que la informacion requerida por la solicitante podia ser encontrada en
la liga electrénica la cual desglosa a continuacion:

En fecha 21 de octubre se interpone el recurso de revisién agraviandose de lo
siguiente:

“No se ha recibido ninguna contestacion por lo cual se solicita se dé una
respuesta a la solicitud de informacion realizada.”

Se admite el recurso en fecha 25 de octubre y se inicia el periodo de alegatos,
durante ellos el dia 30 de octubre ¢l titular de la unidad de transparencia del sujeto
obligado hizo liegar por medio de la oficialia de partes de este instituto el oficio
UTAIPPDPD/RSI/138/2019 en el que manifesté que la informacién requerida por

=€t 'plifticylar respondiendo en tiempo y forma anexando ademas copia de dicha
~ respuesta’, '

%

£ El g_{gge‘,%s de noviembre se declara cerrado el periodo de instruccion del recurso
£ A ' i [
% k\&%v;iéﬁ n. §,
t'y p & . . N
%, Se _oge%ﬁomisionados el sentido que se esta proponiendo es que es infundado el
4?4”«%3%%‘9 propone confirmar la respuesta emitida por el sujeto obligado ya que

én*télacion al agravio referente a la falta de respuesta a una solicitud de acceso a
la informacién es infundado lo anterior es a que la Universidad Auténoma de
Tamaulipas proporciono una respuesta por medio de! SISAl el dia siete de octubre
aunado que dicha respuesta fue dada de manera cabal y completa toda vez que
de una inspeccién de oficio revisada por esta ponencia a la liga electronica
otorgada por el sujeto obligado se pudo observar que la misma redirige a la pagina
de dicha universidad y muestra cada una de las facultades y carreras que se
ofrecen en los distintos municipios del estado de Tamaulipas.

Por lo anterior se propone confirmar la respuesta otorgada por la autoridad
sefialada como responsable con fundamento en el articulo 169 numeral 1 fraccion |1
de la ley de transparencia de Tamaulipas.

Es cuanto.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Secretario le solicito someta a consideracion

de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revisién RR/656.
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Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los sefiores Comisionados si
aprueban el contenido del recurso de revision anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
RR/656/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias. Continuamos con el siguiente
punto del orden del dia.

Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura'y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucion de recurso de revision
RR/667/2019 de la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

. Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: gracias secretario, voy a dar lectura al

RR/667, en donde el particuiar se agravia en contra de la Comisién Municipal de

£

) &R .. . .
5 Agua i%@,gble del municipio de Mante y recurre a este organismo garante a traves
\ el recurso‘@g revision.

-~

el i~
N r%gr‘?’cia comercial y licencia fisica de enero a septiembre del 2019
; ,, enero a septiembre del 2019 metros cubicos producidos, facturados,
5+ cuadrados. . .
 de enero a septiembre del 2018 nimero de usuarios domesticos facturados,
numero de industrias facturados, nimero de usuarios facturados, nimero
de usuarios agua potable en bloque facturados, del importe de agua
domestica facturada, el importe de agua comercial facturada, el importe de
agua industrial hotelera facturada el imporie de agua publica facturada,
importe de agua en bloque facturada, el importe de drenaje facturado, el
importe de agua comercial facturado, el tratamiento domestico facturado, el
tratamiento comercial facturado, el tratamiento publico facturado
« Numero de usuarios cobrados, nimero de usuarios de industrias cobrados,
numero de usuarios publicos facturados cobrados, numero de usuarios en
bloque cobrados, el importe de usuarios cobrados, el importe de usuarios
comprados, importe de agua cobrado, e! importe de drenaje cobrado, el
importe del drenaje comercial cobrado, el importe del drenaje industrial
cobrado, el importe del drenaje publico cobrado, el importe del tratamiento

,sﬁ:ﬁéltud de informacion por parte del particular es una lista que hace sobré_:
e ) {"\‘} : E—
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comercial cobrado, el importe industrial cobrado, el importe de tratamiento
cobrado

* de enero a septiembre de 2019 el rezago, nimero de usuarios domésticos
de rezago, usuarios domesticos de rezago, uso de hoteles en rezago,
usuarios publicos en el rezago, usuarios en bloque rezagados, uso de agua
domesticas rezagado, importe del agua comercial del rezago, el rezago de
agua de industrias de hoteles, rezago de agua publica, rezago de agua en
bloque, rezago de drenaje doméstico, regazo de drenaje comercial, el
rezago de drenaje en servicio de hoteles en rezago de drenaje publico,
rezago al tratamiento doméstico, rezago de drenaje comercial, rezago de
aguas, asi como el importe del tratamiento piblico en rezago.

La respuesta sucede a través de un formato Excel que el sujeto obligado
proporciona con copia para este organismo garante en donde proporciono la
informacién relativa a la eficiencia comercial y fisica, los metros cubicos
producidos, el nimero de usuarios cobrados y en rezago del periodo comprendido
de enero a septiembre del 2019.

El particular no obstante a lo anterior, recurre mediante el recurso de revision ante
este organismo garante sefialando como agravio que no se le proporcmno la

‘ a\aanoﬂ'nacmn solicitada.

@ %
<se abre“&| periodo de alegatos en donde el sujeto obligado sefiala que dio tramite
\%ollcﬁud de informacion y que entrego en tiempo y forma a la respuesta,

‘ﬁpa’a‘ do en cuenta lo anterior lo que esta ponencia propone es confirmar la

spustagﬂotorgada por el sujeto obligado tomando en cuenta lo S|gu1ente

[

S%#*E| particular se agravia por la falta de respuesta mas sin embargo de un

io realizado por el particular de esta ponencia advirtid que la respuesta si
existe y estamos nuevamente ante un caso de agravio falta de respuesta y la
respuesta si esta, el particular no logra visualizarla por lo tanto acude ante este
organismo garante a través del recurso de revision estando en la respuesta en la
plataforma nacional de transparencia pero sin poder visualizarla, algo que ya
comente en la sesidén pasada para que este instituto trate de ponerle atencion a
esta institucion y lo estamos repitiendo por falta de respuesta siendo que la
respuesta si esta ahi .

Por lo tanto, y tomando en cuenta lo anterior, lo que procede es confirmar la
respuesta del sujeto obligado con fundamento en el articulo 169 fraccion |l de la
Ley de Transparencia de Tamaulipas.

Es cuanto.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: Secretario le solicito someta a

consideracion de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revision
RR/667.
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Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los sefores Comisionados si
aprueban el contenido del recurso de revision anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
RR/667/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.

Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucion de recurso de revision
RR/669/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: gracias secretario sefiores

comisionados nhuevamente ante ustedes el recurso 669 ya mencionado fue

interpuesto en contra de una respuesta o no respuesta del Movimiento Politico
§oe=° @fmﬁg%ano.

oy e
.-,-.Fbrmulad‘% de una solicitud de informacién el 14 de septiembre pasado en la cual

' el parficulds requiere:
\¢ Saber si se han realizado encuestas pagadas por dicho partido por los afios
. .%20;"[7, 2018 y 2019

e De existir dichas encuestas, solicito los contratos que amparen dichos
servicios asi como las facturas pagadas por dicho servicio

La autoridad sefialada como responsable omite dar respuesta. Inconforme con lo
anterior, el sujeto obligado ocurri6 a interponer su recurso de revision el dia 25 de
octubre doliéndose de:

“Falta de respuesta por parte del sujeto obligado.”

Se admite el recurso se dieron siete dias para que las partes dieran sus alegatos,
lo que ninguno de los dos hizo.

E| cierre de instruccién se decreto para el dia ocho de noviembre la calificacion del

agravio resulta fundado, el sentido del proyecto es ordenar al sujeto obligado
emitir una respuesta. Resulta fundado el agravio esgrimido por el recurrente, lo
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anterior a que tal y como lo afirma en su recurso de revision la autoridad sefialada
como responsable fue omisa en dar una respuesta a la solicitud el dia 14 de
septiembre del presente.

Por lo anterior, se revocara el acto ocurrido el cual se traduce en una falta de
respuesta y se requiere a la unidad de transparencia del partido politico
Movimiento Ciudadano para que dentro del término de quince dias contados a
partir de que surja efectos la notificacion de la resolucién proporcione una
respuesta hecha por el particular.

Lo anterior con fundamento en el en el articulo 169 numeral fraccion 11l de la Ley
de Transparencia de Tamaulipas.

Es todo comisionados.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Secretario le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revision
RR/669.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los sefiores Comisionados si
Ls0 a1@pyueban el contenido del recurso de revision anteriormente expuesto.
0‘3 O/‘/b

%,
L Secretgrio Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
. . [+
o
b, o . - -
g%lSloﬁada Rosalinda Salinas Treviiio: Aprobado
e 4I‘:{’t:;_iﬁo Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.
qo’_,) [ ] g - 7

% ¢ LeBe .
R ‘E}w dmisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
RR/669/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.

Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucién de recurso de revision
RR/671/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: voy a presentar a ustedes la
propuesta de resolucion del RR/671 en la que la autoridad recurrida es el
ayuntamiento de Ciudad Victoria, Tamaulipas.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha 30 de septiembre en la cual el
particular requirié:
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e Que se le anotara a su nombre cuenta catastral, clave catastral y manifiesto
sobre el mismo terreno por ser su legal derecho.

No hubo respuesta aiguna por parte de la autoridad sefialada como responsable
en fecha 29 de octubre se interpone el recurso de revision siendo el agravio el
siguiente:

“Falta de respuesta en el tiempo sefialado por la ley a mi peticion el dia 30
de septiembre del 2019, no habiéndome dado oficio en el que me solicitan de
prorroga o ampliacién de termino ni se me dio namero de folio ni escrito alguno ni
nada.”

Se admite el recurso con fecha 1 de noviembre y se inicia el periodo de alegatos,
el dia 14 de noviembre el titular de la unidad de transparencia del sujeto obligado
hizo llegar un mensaje de datos a este instituto en el que anexo entre otras cosas
el oficio TM/1396/2019 en e! que el tesorero municipal del ayuntamiento de victoria
respondié que se le habia proporcionado respuesta legalmente al solicitante
dentro del procedimiento de amparo interpuesto por el mismo en la cual se le
especifico que no fuera posible la inscripcidon de una cuenta catastral a nombre del
quejoso en virtud de que las concesiones otorgadas al solicitante no creaban
derechos reales si no simplemente derecho de realizar los Uusos,
~ aprovechamientos y explotaciones de acuerdo a las reglas y condiciones que
establezcan, por tanto, el area es inalienable, inembargable , imprescriptible e
intrasmisible lo que impide legalimente favorecer ia peticion del solicitante.

* El 15.de rioviembre se declara cerrado el periodo de instruccién y se da vista al
'efégu?féﬁte%para hacerle del conocimiento que contaba con un término de quince
dia habiles% fin de que si no estaba de acuerdo con la respuesta le asistia el
([ defecho de #icudir de nueva cuenta ante este instituto a interponer un nuevo
_gur-gé:j‘q g revision. '

% RQ.E ". sl

pres, orﬁi'sionados se considera el agravio es fundado en un inicio, sin

%, ~eml 2 -- Jnis_mo fue dejado sin efectos .du.rante el periodo de alegatos por Ic_J Que
“sgelgstacproponiendo decretar el sobreseimiento del presente recurso de revision,
lo anterior ya que el agravio manifestado por el particular relativo a la falta de
respuesta a una solicitud resultaba fundado, sin embargo, posterior al periodo de
alegatos el dia 14 de noviembre el sujeto obligado proporciono una respuesta en
la que otorgo informacién requerida por el particular, ahora bien, en el caso
concreto si bien es cierto, que el agravio manifestado por parte del recurrente se
consideré fundado en un inicio toda vez que la autoridad habia sido omisa en
responder a la solicitud de fecha 30 de septiembre, cierto es también que del
estudio de fondo realizado por parte de esta ponencia, al contenido de la ley de
transparencia y acceso a la informacion del estado de Tamaulipas en especifico a
Io sefialado por los articulos 3 fraccion X, XX, IV, X, XIV es que se advierte que
lo requerido por el particular a la direccion de catasiro del municipio de victoria no
corresponde al ejercicio de derecho humano de acceso a la informacion toda vez
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que no se trata de informacién que se encuentre en archivos o registros
contenidos en documentos creados u obtenidos por este ente publico y que se
encuentre en su posesion o bajo su control.

Por lo anterior, se propone sobreseer el presente recurso de revisidbn con
fundamento en el articulo 169 numeral 1 fraccion | y 174 fraccion Il de la ley de
transparencia vigente en el estado de Tamaulipas, toda vez que al haber recibido
el particular una respuesta se tiene que la autoridad modifico su actuar relativo a la
falta de respuesta.

Es cuanto sefiores comisionados.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: Secretario le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revision
RR/671. '

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consuitar a los sefiores Comisionados si
aprueban el contenido del recurso de revisién anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Gq,qxgmgignado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado RENNE
e% + 0 E

$ecfemri§§jecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arrecla Loperena

g A2 :

§ o) ig:‘lgnada Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado
2 o 5

3 !

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente. punto
del orden del dia.

Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucién de recurso de revisién
RR/672/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: gracias secretario, sefiores
comisionados nuevamente ante ustedes, la autoridad recurrida es el ayuntamiento
de Casas, el recurso ya mencionado es el 672.

Derivado de una solicitud de informacion formulada el 17 de septiembre pasado,
en la cual el particular requirié:

» ¢Cuales han sido las estadisticas que han tenido en los Gltimos seis meses,
respecto al ingreso de la informaciéon de los ciudadanos?
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La autoridad sefialada como responsable omitié dar respuesta. Inconforme con lo
anterior el particular interpone su medio de defensa el dia 29 de octubre
doliéndose de la falta de respuesta por parte del sujeto obligado.

Se admite el recurso se otorga el termino de sicte dias para que rindan sus
alegatos lo cual omitieron ambas partes, después el cierre de instruccion se
decret6 para el dia 11 de noviembre, la calificacion del agravio es fundado.

Por lo anterior el sentido que se propone a este proyecto es ordenar al sujeto
obligado emitir una respuesta, resulta fundado el agravio esgrimido por el
recurrente, lo anterior debido a que tal y como lo afirma en su recurso de revision
la autoridad sefialada como responsable fue omisa en todas las respuestas a su
solicitud de informacion de fecha 17 de septiembre pasado.

Por lo anterior se revoca el acto recurrido el cual se traduce en una falta de
respuesta y se requiere a la unidad de transparencia del ayuntamiento de Casas,
Tamaulipas para que dentro del término de quince dias contados a partir de que
surja efectos la notificacion de la resolucion proporcione una respuesta a las
solicitudes de informacion hecha por el particular lo anterior con fundamento en el
articulo 169 numeral 1 fraccion lll de la ley de transparencia y acceso a la
informacion publica del estado de Tamaulipas.

Esta a su consideracion sefiores comisionados.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Secretario le solicito someta a

§ weﬁ's’iderg)gién de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revision
\&*" RR/B72. %, |

’ (>
(24

* 0- - H ™ - - " L N
ec_rejgrio Efgcutlvo: Me voy a permitir consultar a los sefiores Cor_ms:onado,s_ si
é,%bf‘el contenido del recurso de revision anteriormente expuesto.

& N
E NI " e .
%, oopere Q&rloﬁjecutlvo: Comisionada Rosalinda Salinas Treviio
o FTAIL °

“omisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad e! proyecto de resolucién del
RR/672/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.
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Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucién de recurso de revisién
RR/677/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio,

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: gracias sefiores comisionados voy a
presentar ante ustedes la propuesta de resolucién del recurso de revisién RR/677
en la que la autoridad recurrida es el partido Movimiento Ciudadano.

Se inicia con una solicitud de informacién de fecha 3 de octubre en la cual requirioé:

¢ Relacion de némina desde enero del 2016 a la fecha de todos los
empleados que incluyan nombre, puesto y cantidad percibida.

No hubo respuesta alguna por parte de la autoridad sefialada como responsable y
el dia seis de noviembre se interpone un recurso de revisién en el cual indica:

“No recibi ningdn tipo de informacién o notificacion en la solicitud con folio
00778019 una vez que a la fecha de entrega era para el dia 1 de noviembre del
2019.”

g P&é’:‘.eoacj;;r1it.e,. el recurso el dia 8 se inicia el periodo de alegatos en el cual ninguna de
las paﬁ@a rinde alegatos. Consecuentemente, el dia 21 de noviembre se declara
» cerrado eﬁgeriodo de instruccion.

[{3v]

r

SEEBentido @e se estd proponiendo es que se estime fundado el agravio y se -
HHSRE al siljeto obligado a emitir una respuesta, lo anterior es asi ya que lo
anjfestadd por el particular relativo a la falta de respuesta a su solicitud de
L oibn el dia 3 de octubre resulta fundado en virtud de que no existen
Mental que acredite a través de la plataforma nacional de transparencia que:
le hubiere sido notificada respuesta alguna por el medio sefalado aunado a que
dentro del periodo de alegatos el ente publico no se pronuncié al respecto.

Por lo anterior se propone revocar el auto de la autoridad el cual se traduce en una
falta de atencion a la autoridad a su solicitud a fin de que emita una respuesta en
la atienda el requerimiento realizado por el aqui recurrente con fundamento en
articulo 169 numeral 1 fraccion Ill de la Ley De Transparencia Y Acceso a La
Informacion Publica Del Estado De Tamaulipas.

Es cuanto sefiores comisionados.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Secretario le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revision
RR/677.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los sefiores Comisionados si
aprueban el contenido del recurso de revision anteriormente expuesto.
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Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutive: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
RR/677/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.

Licenciado Palacios: Si comisionada. Como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucién de recurso de revision
RR/680/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: gracias, el recurso de revisidn
RR/680, la autoridad recurrida es el partido Accion Nacional.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha 9 de octubre en la cual requirié

conocer:
\ o850 2 fa ""fo,

2 ,70@

« . o Piggramas politicos

J5 e ;Como es que invierten los recursos financieros en programas para
\_ AR sbenéficio de la sociedad?
E réspuesta alguna por parte de la autoridad sefialada como responsable y

0
) iﬁ a7 He noviembre se interpone un recurso de revision agraviandose .de lo

“Buenas tardes, el motivo de mi queja es que no recibi ningtn adjunto en la
plataforma nacional de transparencia en base a la solicitud que realice.”

Se admite el recurso con fecha 8 de noviembre y se inicia el periodo de alegatos
durante el cual ninguna de las partes rindié alegatos, consecuentemente el dia 25
de noviembre se declaré cerrado el periodo de instruccion.

Serores comisionados, el sentido del proyecto que se esta proponiendo €s gue se
estima fundado el agravio y se ordene al sujeto obligado emitir una respuesta.

Lo anterior es asi ya que lo manifestado por el particular relativo a la falta de

respuesta a su solicitud de informacion de fecha 9 de octubre resulta fundado en
virtud de que no existe documenta gue acredite a través de la plataforma nacional
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de transparencia que le hubiere sido notificada respuesta alguna por el medio
sefialado aunado a que dentro del periodo de alegatos el ente plblico no se
pronuncié al respecto.

Por lo anterior, se propone revocar el auto de la autoridad el cual se traduce en
una falta de atencién a su solicitud a fin de que emita una respuesta en la que
atienda el requerimiento realizado por el aqui recurrente con fundamento en
articulo 169 numeral 1 fraccion Il de la Ley De Transparencia Y Acceso a La
Informacion Pablica Del Estado De Tamaulipas.

Es cuanto sefiores comisionados esta a su consideracion

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Secretario le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revision
RR/680.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los sefiores Comisionados si
aprueban el contenido del recurso de revisién anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves,
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: A favor del proyecto

;,ccessi;ereg?rio Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena

‘ N Comislo%'ado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

2 RREARA % . o :
= _ Ftario__;, Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
% ORR(680/2¢19. T

< o
2 A
K7 ?ﬁﬁ?ﬂiionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.

Licenciado Palacios: Si Comisionada, hago de su conocimiento hemos llegado a
la clausura de la sesion.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Bien, pues aprobados ios asuntos
anteriores le voy a solicitar que publique en el portal de internet de este Instituto
para su debida difusion, como bien lo dijimos a ver si en esta ocasion se logra
interesar a ia Sociedad Civil.

Bien pues agotados los asuntos a tratar el dia de hoy del orden del dia se declara

clausurada la presente sesién pUblica extraordinaria, siendo las trece horas con
quince minutos del dia diez de diciembre del dos mil diecinueve.

21



22



