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ite ol W b o Recurso de Revision: RR/M7/2023/Al.
. % gﬁ% §W§ . Folio de Salicitud de Informacién: 280527222000155.
] ' Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE i )
ACCESC A LA INFORMACION ¥ DE Tamauli Pas.

PROTECCION GE DATOS PERSORALES DEL icj . i =
D Frmeorags Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a trece de diciembre del dos mii veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/T17/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por el solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio
280527222000155 presentada ante el Ayuntamiento de Valle Hermoso,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los szgu;entes

RESULTANDOS:

i
RIMERO Presentacién de la solicitud de§ nféif%macno % EE trece de

.,t\_l ‘§§
ore dei dos mil veintidds, se realizd unaiésoh%g Udlimiesiihformacion a

éﬁi %%

_\‘_}_parencg%; alAyuntamiento de

- Valle Hermoso Tamaulipas, la cual fue ﬁemz' icada & g n el nidmero de folic

" Bt
28052'7222000155 en la que requm@l fo ssg%;aasazﬂgeM

“1-Soficito conoceﬁiganto pre puesto se ha invertido en apoyo,
patrocinio Py zg@g iy tr%}conce,otos para clubes deportivos u
organizaciog j 1 éh el ario 2019 al 2022.

Solicito la ;aformac; desglosada por arfio y que se aclare /a
descrip ﬂ%@p é{gustiﬁc ¢cion del presupuesto o dinero invertido y el
nomgé}?e Je! cfuﬁ?wﬁfgamzaaon deportiva a la cual se dirigio.
2SOL{£ méﬁﬁ WL  PLAN  MUNICIPAL  DE  ORDENAMIENTO
ffﬁpﬁ RIAL .f’; YCTUALIZADO AL ANO 2022." (Sic)

gih gl
O Pg*spuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a

Ea{.i_.% ““"’eso a la informacidén, de acuerdo al plazo previsto en el

b i

artic 146‘§numerai 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
i

iﬂforma%::fon Publica del Estado.

TERCERQO. Presentacién del recurso de revisidon. El veintisiete de
enero del dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo garante
a interponer recurso de revisidon a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“.syfeto obligado no contesto mi solicitud de informacion con
numero de folio: 280527222000155.” (Sic)
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Recurso de Revisidn: RR/A17/2023/AL
Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000155,
Ente PGblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

R

7
%’a@ﬁ%

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE

ACCESD A LA INFOPMACION ¥ OF Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSDMALES DEL iy . i =
o e DATOS Phhson! Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

CUARTO. Tramitacion del recurso de revisién:

> Turno del recurso de revision. En fecha nueve de febrero del afio
en curso, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigné el
nimero de expediente RR/M7/2023/Al, el cual le correspondié
conocer a la ponencia de la Comisionada Rosalba Ivette
Robinson Terdn para su anélisis bajo la luz del articulo 168, de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidén POblica del

Estado de Tamaulipas.

>  Admision del recurso de revisién. En fecda pe o

del dos mil veintitrés se admitié a trémite ef prese%ﬁgt hedio de

%
impugnacion, y se declard abierto el {5@;10%@1“@ de a% Igatos a fm
331

de que dentro del término de s@fé%d;agéha’bi les, contados gfa I ——

partir del siguiente en que fuéga notlﬁieaéé el proveido erf" Tl SY,

i s_f%.
mencién, &t t‘éﬂhwﬂoé que a su derecho. .

2
s
ey
4

i

RGPl

v
forms et

conviniera.

apertura gﬁ;ef L%gsodo éi:e alegatos a fin de que manifestaran lo
-ﬁ;

31 ‘gsf

gue a és %?{ei@%o Bhviniera.
i

S
> gierfg fde !ﬁs‘ﬁﬁuec;on Consecuentemente el dos de marzo del
. i’%%dg ?.gg;ll yﬂéihtitres con fundamento en el articulo 168, fracciones
%gi £§§m§‘¥§ %gde la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

L

23S

'%"i Publica del Estado de Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo
”{:%a

“de instruccién.

» Respuesta extemporanea: El sujeto obligado en fecha nueve de

marzo del afic en curso, allegd por el correo electrénico oficial

para este Organo Garante, un oficio ndmero 012/TRM/2023 Y
anexos.
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. ;}% %ﬁg ”‘ Recurso de Revisidn: RR/IW/ZOB/A!
,2% ,f: g o g Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000155.

; _. Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
!MS’F{L‘TO Dr.: TRAU&,':})—-# ﬁmNiﬁL‘%ﬁ o] i
SCEERD A LA INFORMACIGH ¥ DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.
ESTALD DE TAMADUPRAS

En razdn de gue fue debidamente substanciado el expediente y
gue las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
Su propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucién en

cuestién bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

"i—

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transpakencia, de

Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos *!? .
Eﬁ':‘;

Tamaulipas es competente para conocer y resolve SF 6

de revisién, de conformidad con lo ordenado por elg

T

A, fraccidon IV, de la Constitucidn Politica éi% T%&kgétédos Unidos
I.%’e‘“‘ ”‘

Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en §§6s artlcdé%s 42 fraccién I, 150

fracciones 1 v II, de la Ley GeneralCi;de“?ﬁanspa;__ nc:la y Acceso a la

1

constancias queég%gﬁgff%arte de este recurso se advierte que previo al

estudio gt@ﬁl" foqdoﬁgggﬁgia litis, es necesario estudiar las causales de
Wy
IMprog ,_déﬁ

<§§} 'EE; e

o T .. Ty e
ug;;%éﬁ cut gtzonr‘ é ordeh publico vy estudio preferente atento a lo
3;&;

mg%én la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federaci'@n con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXX,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P13 K; Pagina: 1947: que a la

letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA

Pagina 3

[

]

Js



Recurso de Revisién: RRM7/2023/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000155.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

INSTHUTE BE *rnm;smxsn:s@, BE [
ACCESO A LA IHEORMAGIOHN ¥ 08 Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONM ES DEL HY . H 4
S D DA PLRSONS Comisicnada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCFDA LA SURPLENCIA DE
LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con fos preceptos 73, dltimo
péarrafo, 74, fraccion Il y 91, fraccidn I, de la Ley de Amparo, las
causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes /as aleguen o no

¥ en cualquier instancia en que se encuentre ef juicio, por ser
éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello
sea obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual no
proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la
suplencia de la queja. L.o anterior es asi, toda vez que, se reitera,

e/ primero de los preceptos, en el pdrrafo aludido, establece
categdricamente que las causales de /mprocedenc:fa@ deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, es%éz dfr;g/do

a los tribunales de segunda instancia de ampa‘f@g;;gqn e al
ultimo numeral invocado que indica: 'sf cénydera%i;m ff’f”%éfé%’a la
causa de improcedencia .." esto es, ci f Ve ?;Zép‘ ' enc;a de
quién sea la parte recurrente, ya que e_‘é /egls/aé’w o sujeto
dicho mandato a que fuera una, en lg esﬁe(:/ﬁco Iaz;oromovente
del recurso de revision para que p e f@&;—;z ,s;s:; estudio. En
consecuencia, dicho analisis debeg f*fléVars% E cabo lo alegue o n¢
alguna de /las partes actuatites eny /5 % agravios y corl
independencia a /a ob//gac:/@én cf:fge fa cit c‘%{a ley, en su articulo 76
Bis, otorgue respecto de/ rec‘* deggaue se supla la queja
deficiente, lo que es fcgn z‘emé§ O’/S%’;f?fo relativo al fondo del
asuntoe.” (5ic} -§

s§ £
be analizar de oficio las causales de

‘i
P

1mprocedenc1a y sobreé,eameen © que se actualicen, lo invogquen o no las

L1k ;ii%’;-, ﬁ% 4 £E
partes, por ser uﬁé cuest:%hﬁ;e Braen pUblico.

e i ;ngié i ‘%‘

TER@ERO,&aU%’éﬁF@é de Improcedencia. Por cuestién de método,

prev:@ ﬁ%%a 4aq;&s d@wifondo de los argumentos formulados en el presente

4 ,-

re__ﬁrso ; &gge\%‘élon este Instituto realiza el estudio oficioso de las
5 s

causéjés de improcedencia.
5.%;.,

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado de Tamaulipas,

que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173,

El recurso serd desechado por improcedente cuando:

l- Sea extempordneo por haber transcurricdo el plazo
establecido en el articulo 158 de la presente Ley;
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FE S T Recurso de Revision: RRA17/2023/Al
% ?&%%ﬁ Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000155.
‘ ) Ente Puiblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermosg,
P - Temalipas.
?R°T€%;§;ggg§§;“‘f§jg§;wsDF-L Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

/- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algun recurso o
medio de defensa interpuesto por el recurrente;

/ll.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articufo
159 de la presente Ley;

V.- No se hayva desahogado la prevenciéon en los términos
establecidos en ef articulo 161de la presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de /a informacion proporcionada;
Vi- Se trate de una consulta; o

VIl- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
tnicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

De tal forma, a continuacidn, se analizarad cada una de las thotes:s gue

prevé el precepto referido:

[. Oportunidad
ién tiempo vy

1. Litispendencia

q..’J
Por otra parte, este%inxstituto no tiene conocimiento de la
é%ﬁ%%;gh %ﬁ'ﬁ ks ic

; i
existencia de aigéﬂ rét%zjrsazi;%%medlo de defensa en trdmite ante
13

i
los tnbunateés %ggi Pod%r Judicial Federal presentado por la
3 .%*3,

m

-------

%u
frac%pn EE‘%’J‘ i prec:%pto legal en cuestion no cobra vigencia.
4 %ﬁ%ﬁ‘ﬁ

é_ggyierte que la controversia en el presente medio de

iImpugnacion consiste en la falta de respuesta a una solicitud de
informacion por lo que se actualiza la causal de procedencia del

recurso de revision, prevista en el articulo 159, fraccién VI de la Ley

local de la materia.

V. Prevencién
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5 Recurso de Revision: RR/MT7/2023/Al1.
¥ Folic de Solicitud de Informacion: 280527222000155.
hal Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

ACCES0 A LA IRFORMAGION ¥ PE. Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSCNALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba ivette Robinson Teran.
ESTADO DE TAMAULIPAS

P

Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revisidn
interpuesto por la persona recurrente cumplidé con los requisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad

Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona
recurrente en su recurso de revisién, no se desprende gue haya

U
impugnado la veracidad de la informacién proporc:o {%‘ﬁ% por el

§ %E;%igs

B8te s%@f de

s, -}

improcedencia establecida en la fraccidn }/ﬁéﬁ i ‘apticqgo 173 en”

;%

sujeto obligado, por lo gue no se actualzza ia§

analisis.

VI Consuita

Asimismo, de la revisién al recuf o GQ}:; k§%’bn interpuesto porila “

persona recurrente, no se & pader%gque ]a pretensién estribe en

1§¥

una consulta, por Jo que g*hof%e actualiza la causal de

%i}é}

improcedencia r ugs;ca 1 la fraecion Vi del articulo en cuestién.
<§§ s %

V. Amphac:gL

}

$§§

Fmalqwerﬁg;giﬁg

1 ntraste de la solicitud de informacién de la
peggéé’na 2gecu ife con el recurso de revisidon que fue interpuesto

i;ezn é@?{{ra dg;la faita de respuesta, este Instituto no advierte gue la
.§§£~ -
E)

é son‘éﬁrécurrente haya ampliado los términos de su solicitud de
sk
FETEEFE %

ol ‘original.

(")

L CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por otra parte, este Instituto
analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.
Dicho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174.
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Recurso de Revisién: RRA17/2023/Al
Folso de Solicitud de Informacion: 280527222000155.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

IHNSTITUTO DE TRANEPARENLSIA, DE .
ACCESG A LA INFORMAGION Y DB Tamaulipas.

FROTECCION DE DATOS PERSOIRALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
ESTADD DE TAMAULIPAS

El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

l.- El recurrente se desista;

/.- El recurrente fallezca;

.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifiqgue o
revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el

expediente, no se desprende que el recurrente se haya deszstldo del

recurso, haya fallecido, © que sobreviniera algu 2
improcedencia. 4

;:g ELEELE
]
Ahora bien, en razén a la suplencia deg% é%zeja del
%::;

articulo 163, de la Ley de Transparencia vigepte: Q!"} ﬁf el agravio se
3“ 4

i
;_,
s

i
encuadra dentro de la hipdtesis esUpuEad en el a{tigéﬂio 159, numeral 1,

0

gestipuia fo siguiente:

ARTICULO 159. By Sl
1 El recurso de revzgf@n procedera en contra de:
%gé B, %g i
Vi~ La falta gfe respiiéﬁ f@ﬁé’na solicitud de acceso a la informacion
dentro de Ios go/azos eggab/ec,rdos enlaley;
”(Sig;-fggzgfias S\gropio §§
5;, iy, gt

b
De la}i, V:suoih"f Eo?autos que conforman el expediente en estudio,

_.-' .gr &

2y,

se adviertg, qugﬁéi teﬂi obre el cual este Organo Garante se pronunciara

r ,
seragﬁefagmf nar %! @xxste la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la
k
mﬁgma{;i@g{;;dyerftro de los plazos establecidos en la ley.

«-«

ni?!;
Se hace notar como relevante gue posterior al periodo de alegatos el
sujeto obligado emitid una respuesta extemporanea, situacién por la cual

se procederd a su estudio.
CUARTO. Estudio de fondo del asunto. Ahora bien, en ese sentido,

para un estudio claro del asunto, conviene precisar o requerido en la

solicitud de informacién, el agravio planteado por el particular v la
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o % ﬂvﬁfn f" g g ’ ~ Recursode Revision; RRAT17/2023/Al.
» gg»g . Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000155.
e Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
PR e - Tamaulipas.
Pﬁowcggg‘gggg;; PERSONALES DFL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

respuesta emitida posterior en el periodo de alegatos; los cuales se

describen cronoldgicamente:

Descripcion de /a Solicitud de informacion:

“1.-Solicito conocer cudnto presupuesto se ha invertido en apoyo,
patrocinjo publicidad u otros conceptos para clubes deportivos u
organizaciones deportivas en el afio 20719 al 2022

Solicito la informacion desglosada por afic v que se aclare /a
descripcion o justificacion del presupuesto o dinero invertido vy ef
nombre del club u organizacidn deportiva a la cual se dirigio.
2SOLICITO  EL  PLAN  MUNICIPAL  DE ORDE, AM/ENTO
TERRITORIAL ACTUALIZADO AL ANO 2022.” (Sic)

» Agravio por el particular:

> Sin Alegatos.

h
> Respuesta extemporanea; *

) b
En fecha nueve d% r;;arzo éciéhaﬁb en curso, el sujeto obligado

Minerdf012/TRM/2023, asi como también
los subs:dxég% y el p%n de desarrollo municipal, de lo anterior
el suﬁ;ga‘t*@%obfggado e

qgeﬁ@ 35’esuelve y vencido el término otorgado obra

allegd uno§§§®“§im

notificé al particular; sin que a la fecha

f?
dﬁgggig%a '{\COg‘v“Form;dad de la respuesta otorgada por el Sujeto
%Q{;&
A, *%35 Iga d@

818 Probatorio:

El sujeto obligado aportd como elementos de prueba de su intencidn, los
siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién de un oficio ndmero

012/TRM/2023 y sus anexos, sefialados en el apartado anterior.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de

conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,

Pé&gina 8



gwgﬁ B g Recurso de Revisién: RR/117/2023/Al.

' ﬁ g ME E Folio de Solicitud de Informacidr: 280527222000155.
. Ente PUblico Responsabie: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
ACCESO A LA IFORMACION Y DF. Tamaulipas.
FROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

ESTADC DE TAMALILIPAL

articulo 397 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo ésta Gltima en su numeral 195, en virtud de gue son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud del andlisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado posterior al periodo de alegatos proporciono una
repuesta concreta y acorde a lo solicitado, en conclusién, el agravio
expuesto por el recurrente se considera infundado, toda vez que, el

sujeto obligado modifico el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria

actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién Ill, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.

£l recurso seré sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogue,
de tal manera que ef recurso de revisicén quede sin materia; y...” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
sefialados como responsables en un recurso de revisién, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un

particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha trece de diciembre del afio dos mil

veintidés y la misma corresponde con lo solicitado por la particular, por
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& . g Recurso de Revision: RRAT7/2023/Al.

% . f«%% Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000155,

A ~ Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
METITUTO DE TRAMSPARENEIA, BE

ACCESO A LA INFORMAGION ¥ DE o }'amauitp:as.
PROTECCION DE DATOS PERIONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

ESTAND OF TAMAULIPAS

St

o) 5

lo que en ese sentido se concluye gue no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, {os criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVIl, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VII1.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia:
Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; _

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

'SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90,
FRACCION IV, DE IA LEY FEDERAL DE PROCED/M/ENTC?,; ‘
CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DFE LA™

RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA o

LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS

Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO

EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL

ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN

APTITUD DE REITERARLO. EI articufo 275 tercer pdrrafo, del

Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre

de 2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes

del clerre de /a instruccion, la autoridad demandada en el juicio

de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras

gque el articulo 203, fraccién 1V, del citado ordenamiento y

5 vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando: "la

o i;auror/dad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”. Por
ggiﬁ %’é‘;; otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de Ia
4 é__ggi_ Federacion el To. de diciembre de 2005 gue entré en vigor el To.
'é%:%fﬁi“ude enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de
%14;;%%?\ Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual en sus
o articulos 9o, fraccicn IV, Y 22, ultimo parrafo, establece o
siguiente: "Articulo 9o. Procede el sobreseimiento: .. IV. S la
autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto
Impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del
demandante.” y “Articulo 22.. En ia contestacion de la demanda,
o0 hasta antes del clerre de /a instruccidon, la autoricdad
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante
O revocar la resolucion impugnada.” Asf la referida causa de
sobreseimiento sufrié una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
debido a la revocacion administrativa de la autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado
satisfecha la pretension del demandante a través de sus agravios,
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slempre que fos fundamentos y motivos en los que la autoridad
se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien
claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e
incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA CAUSA DE
SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION 1V,
DE [A LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo
con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, /as autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad,
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos
antes de iniciar el juicio de nulidad o durante e/ proceso. En el
primer supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el
acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si
la revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y
hasta antes del cierre de instruccion, para que se actualice /a
causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado
es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto
es, que la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido
por el actor en la demanda o, en su caso, en la armpliacion, pero
vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta manera,
conforme al precepto indicado, el &rgano jurisdiccional
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del
dermandante, pues de otro modo deberd continuar el trémite
del juicio de nulidad. Lo anterior es asi toda vez que ef
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la
revocacion del acto durante la secuela procesal no debe causar
.i-‘%ﬁ perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario constituiria
i‘gg una violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por el
.. Rarticulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

i,g ; g 322 . .
g g%gg; Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufri®¢ una modificacién sustancial en su texto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para gue se actualice la causa de sobreseimiento
a que se refiere el precepto sefialado y asi se satisfaga la pretensién del

recurrente.
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Por lo anterior expuesto, se considera gue, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha medificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fracciéon Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion,

Con fundamento en o expuesto en la parte dispositiva de este fallo,

cen apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién HI, de la

Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el

sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por el particular, en

contra del Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, toda vez q;Ue

dicho sujeto obligado modificé su actuar, colmando asf las pretensiones®
£

de la agui recurrente.

r

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXV1 y 75, fraccidn |, de la Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacidén Pablica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se hardn publicas, asegurdndose en todo
momento que la informacidn reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de versién publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacidén que constituya un dato
personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha mediado autorizacidn
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXVi; 110, fraccién 11: 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden

administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccién lll de la
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Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacién publica consignado a favor del recurrente;

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién
l, 174, fraccidn ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pudblica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de

Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra

del Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion,

SEGUNDO. Se hace deligonocimiéitg’del recurrente que en caso de

encontrarse insatisfechgiédhyla eses%"v’ce resolucion, le asiste el derecho
‘E’{ f

de impugnarla ante e‘%ins‘titut
Informacién y Prg@‘t@éc@%a ‘
Federamon!g g%‘%af@ﬁ%@ conformtdad con el articulo 177, de la Ley de
Transpar?ﬁ "1a ¥ A@ggse a la Informacidén Puablica del Estado de

Ta mauigpagsi *_‘.Lg%%}

Lize

TERCERQO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de.la’ Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pablica del Estédq de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana

Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
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Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacidén y de Proteccion de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta la primera y ponente la segunda de los
nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria
Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en,
fecha treinta y uho de mayo del dos mil veintitrés e iniciando suséﬁ
funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en!

términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley del

]
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Lic. Luis Adrij{ryM(miio Padilla
Comiisionado
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HOJA DE FIRMAS DE LA RESCLUCION DICTADA BEENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRM7/2023/A.

Pagina 14



