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Victoria, Tamaulipas, a veintidds de noviembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/TIS0/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el recurrente,
generado respecto de la solicitud de informacidn con ndmero de folio
280526923000133 presentada ante el Ayuntamiento de Soto la Marina,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

RESULTANDOQS:

PRIMERO.- Solicitud de informacidn. El cuatro de mayo del dos mil

veintitrés, se hizo una solicitud de mformac:[on a tra\/ s de la Plataforma

Nacional de Transparencia al Ayuntam; la Marinag,
Tamaulipas, la cual fue

280526923000133, en la que requirid lo,sig

de folio

“.DE ACUERDO AL ART 64 BIS DEL CODIGO MUNICIPAL PARA EL
ESTADO DE TAMAULIPAS SOLICITO LAS ACTAS QUE SE HAN
ELABORADO DESDE EL INICIO DE LA PRESENTE ADMNISTRACION
HASTA LA ACTUAL FECHA DE TODAS LAS COMISIONES DEL
AYUNTAMIENTO. TODOS LOS DOCUMENTOS SE SOLICITAN EN
VERSION PUBLICA (Sic)

TERCERQ. Interposicién del recurso de revisién. Inconforme con o

anterior, el nueve de junio del dos mil veintitrés, el particular acudié a este
Organismo Garante a interponer recurso de revisidn a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo siguiente:

“.por medio del presente me inconformo y presento ef recurso de
revision toda vez que el suyjeto obligado no cumple con lo que le ordena
la ley de transparencia y no sigue los procedimientos proporcionados
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por la misma y a los cuales se encuentra obligado a respetar, de igual
forma e/ syjeto obligado no da contestacion completa y certera, yno
cumple con los principios de exhaustividad y maéxima publicidad v su
obligacidon de documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, ademds de que no acredita que la solicitud se haya enviado
& todas las dreas competentes o que pudieran haber generado la
informacién solicitada. Soficitando a este Organo Garante a revisar de
oficio mi solicitud y corroborar sf efectivamente se agotaron todos los
procedimientos de bdsqueda para la informacion y si ef sujeto obligado
cumplio con todos los puntos de mi solicitud, invocando a usted el
articulo 13 de la Ley de Transparencia donde nos estipula que el drgano

garante supfird cualquier deficiencia para garantizar el derecho de
accesoe a la informacion...” (Sic)

CUARTOQ. Tramitacion del recurso de revisién:

aj Turno del recurso de revisidn. En fecha d_iez de julio del dos mil

veintitrés, se ordend su ingreso  estagdistico, el cual le

correspondid conocer a ésta poh analisis bajo la ;

Acceso a la

amite el presente medio

erto el periodo de alegatos,

de agési:o del dos mil veintitrés, ambas partes fueron
notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de

que manifestaran o que a su derecho conviniera, lo que obra
a fojas 07 y 08.

d)} Alegatos del sujeto obligado. En fecha treinta y uno de agosto
del dos mil veintitrés, la autoridad requerida hizo llegar sus

manifestaciones a través del correo oficial de este Organo
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Garante, en dicho mensaje electrénico anexo diversos

documentos en formato “PDF".

e) Cierre de Instruccidon. Consecuentemente el cuatro de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el
articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas, se
declard cerrado el periodo de instruccién v se procedié a la

elaboracién de la presente resolucién.

En razdn de que fue debidamente substanciado el expediente vy

que las pruebas documentales que obran en autos, se desahogaron por

de Tamaulipas, y 'I'@:_E\ZO y 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias gue forma
parte de este recurso se advierte que previo al estudio del fondo de la
/itis, es necesario estudiar las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se advierten, para determinar lo que en Derecho
proceda, por tratarse de una cuestiéon de orden publico y estudio

preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el
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Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca;
Registro: 164587, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta;
Tomo XXX, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: .70.P13 K; Pagina:
1947 que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. | AS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dltimo parrafo, 74, fraccion Il
V 9, fraccidn I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar
gue /as partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio
preferente, sin que para ello sea obsticulo gue se trate de la parte
respecto de la cual no proceds /a suplencia de fa.quefa deficiente, pues
son dos figuras distintas: el analisis oficiose, de guestiones de orden
,oub//co Vvia sup/enc;a de la queja. Lo ant 0y 25, 5], roda vez que, se :

analizadas de oficio; imperativo é:
tribunales de segunda instan
numeral fnvocado que indicg;

/ rSO de revision para gue
procediera 5U esrud/o consé :uen a, dicho anélisis debe //evarse a

partes, por ser un x;ges;tic’m de orden publico.

l. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método, previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso

de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.
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Par tal efecto, se cita el contenido del articuio 173 de la Ley de
. Trasparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

"Articufo 173.

£l recurso serd desechado por improcedente cuando:

1.~ Sea externporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el
articulo 158 de la presente Ley;

/.- Se este tramitando, ante el Poder Judicial, algdn recurse o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de
la presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en ef articulo 161 de /a presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

Vi.- Se trate de una consulta; o

VIl- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
tunicamente respecto de los nuevos contenidos. {Sic)

De tal forma, a continuacion, se analiz

prevé el precepto referido:

l. Oportunidad

razon por la cual la hipdtesis prevista en la fraccién It del precepto

legal en cuestién no cobra vigencia.

I, Acto controvertido

De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se advierte
gue la controversia en el presente medio de impugnacion consiste en
la falta de respuesta a una solicitud de informacién en los plazos

establecidos en la ley por lo que se actualiza la causal de procedencia
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del recurso de revisidn, prevista en el articulo 159, fraccién Vi de la Ley

local de |la materia.

V. Prevencion

Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revisidn
interpuesto por la persona recurrente cumplié con los requisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue necesario

prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad

Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona
recurrente en su recurso de revision, no se desprende que haya .. .

impugnado la veracidad de la inform

{oniiproporcionada por el ,

de la falta detespuesta a la solicitud de informacién, este Instituto no

advierte gue la persona recurrente haya ampliado los términos de su

solicitud de acceso original.

l. Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si

se actualiza alguna causal de sobreseimiento.
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Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se prevé:

"ARTICULO 174,

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

L- Ef recurrente se desfsta;

/.- El recurrente fallezca,

.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogue, de
tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y

Vi- Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

cooeeeerecuUrso,  haya  fallecido, o que  sobreviniera  alguna  causal  de

improcedencia.

“ARTICULO 759,
1. El recurso de re

Vi- La falta di

CUARTO. Est "‘_iio aei asunto. Una vez realizado el estudio de las

constancias que integran el expediente en que se actla, se procede al
analisis de la solicitud de informacién que reclamo el recurrente al sujeto

obligado y las manifestaciones realizadas por el particular en su escrito
de recurso.

Expuesto lo anterior, es importante traer a colacién el criterio del INAI,
SO/002/2017, el cual establece lo siguiente:
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“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal
de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica, en términocs de su
articulo 7 todo acto administrativo debe cumplir con los princivios de
congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de
acceso a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia
entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el syjeto obligado; mientras que la exhaustividad
significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los
principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacién Iégica con lo solicitado y atiendan de manera
puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacion.”

En el criterio antes mencionado se hace notar que la congruencia y la
exhaustividad son principios de importancia, los cuales garantizan el
efectivo ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en los cuales

:mplica gue exista concordancia entre el requerimf’:nto formulado por sei

k i .
formato “PDF", e, los'cuales se pueden visualizar Actas de Sesién de

diversas Comisiones, de los periodos 2021, 2022 y 2023, que obran en

forma fisica dentro del expediente a fojas 11 a la 219.

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su

intencién, los siguientes:
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Documental: consistente en la digitalizacidn de diversos documentos en
formato "PDF”"

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,
articulo 397 del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asi disponerio
esta Ultima en su numeral 195, en virtud de que son documentos base

del presente procedimiento.

_ Cabe resaltar que mediante el acuerdo de vista de fecha cuatro de
zseptiembre del dos mil veintitrés, le fue otorgado el término de quince
%_d!’as hébiles al recurrente a fin de que se manifestara sobre el
fcumplimiento proporcionadb por el Ayuntamiento de Soto la Maring,
?i'amaulipas, sin que a la fecha el particular efectuara manifestacién

~alguna al respecto.

De lo antes expuesto se tiene al sujeto obligade allegd una

respuesta extemporanea a la solicitud de informacion.

En virtud del analisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado, proporciono una respuesta en el periodo de alegatos
acorde a lo solicitado por el particular, situacién que modifica el agravio

expuesto por el recurrente.

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina
que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona que los
sujetos obligados sefalados como responsables en un recurso de
revision, pueden modificar, e i-ncluso, revocar el acto que se les reclame
por parte de un particular, de tal manera que el medio de impugnacién

quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.
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En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha cuatro de mavo del dos mil veintitrés
y la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo que se

concluye gue no subsiste la materia de inconformidad del promovente,

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 16947 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipe de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario

Judicial de la Federaciéon y su Gaceta; Tomo XXVH, Junio de 2008:

H

Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. 3/25; Pdgina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;

!

Fuente: Apéndice de 2011, Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN

1

Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

ARA QUE SE ACTUALICE LA
LA LEY FEDERAL DE
) UREVOCACION DE LA
GE SE SATISFAGCA LA
DAMENTOS ¥ MOTIVOS EN
TDENCIEN CLARAMENTE SU
RA PLENA E INCONDICIONAL SIN
articulo 275, tercer pdrrafo, del
/ sta el 31 de diciembre de 2005,
emanda o hasta antes del cierre de Ja
adazen el juicio de nulidad podia revocar la
que el articulo 203, fraccién IV, del citado
‘'que procedia el sobreseimiento cuando: “la
isin efecto ef acto impugnado.”. Por otra parte,
[ > publicade en ef Diario Oficial de la Federacion el 1o, de
mbre de 2005 que .entrd en vigor el To. de enero del afio sigufente, fue
j 1/ de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual,
fraccion IV, y 22, ditimo pérrafo, establece lo siguiente;
"Articulo 9o Brocedle el sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja
sin efecto /a réselucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /a
pretension def dermandante.” y "Articulo 22.. En a contestacion de la demanda,
0 hasta antes del cierre de /a instruccion, la autoridad demandada podrd
allanarse a las pretensiones del demandante o revocar la resofucion
impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufridé una modificacién
sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante efla hubiese guedado satisfecha la pretensién del
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos
en los que la autoridad se apoye para revocar la resolucin impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e
incondicional sin quedar en aptitud de reiterario, "(Sic)

LOS QUE LA AUTORIDADISE APOVE PAI
VOLUNTAD DE EXTINGUIREL ACTO [
QUEDAR EN APT

resolucion )
ordenami

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
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RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio
refterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares,
pues en su caso procede ef juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
competente podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o
durante el procesc. En e/ primer supuesto, serd suficiente que /a revocacién
extinga el acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, ety aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacion acontece
una vez iniclado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de instruccién, para
que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto
indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es,
que la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la
demanda o, en su caso, en la ampliacidn, pero vinculada a la naturaleza de/
acte impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el drgano
Jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si
la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi toda vez
que el sobreseimiento en ef juicio de nulidad originado por la revocacion def
acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues
estimar lo contrario constituiria una violacién al principio de acceso a /a justicia

tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefialado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad de la particular, encuadrando lo anterior
dentro de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccidn Ill, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

QUINTO. "Decision. Con:findamentd en lo expuesto, en la parte

dispositiva oyo en fos articulos 169, numeratl 1, fraccién

Iy 174, fracc ey de Transparencia vigente en la Entidad,

debera declararse el ab' eseimiento del recurso de revisién interpuesto
por el particular, en contra del Ayuntamiento de Sotc la Marina,
Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificd su actuar,

colmando asi la pretensiones de! aguf recurrente.

SEXTO. Versidon Publica. Con fundamento en los artfculos 67,
fraccion XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este

Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurdndose en todo
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momento que la informacidén reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el gue
se teste o tache toda aquella informacién gue constituya un dato
personal, cuya publicacién estd prohibida si ne ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidon XXXVI; 110, fraccidn HlI; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificaciéon y desclasificaciéon

de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERQO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccidn
I, 174, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revisidn, interpuesto con motivo de la solicitud de informacidn en contra
del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion,

Séihacd

encontrarse %nsatiéﬁgchb con la presente resolucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de |a Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,

de conformidad con el articulo 177, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a
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la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi o resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana

Rocha Sobrevilla v los licenciados Rosalba lvette Robinson Terdn y Luis
Adridn Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacién de Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la
__primera de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sénchez

;;Lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-li-

2022, aprobado en fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e

finiciando funciones a partir de fecha primero de _junio del dos mil

I R iha Sobrevilla

Lic. Lui€Adrian w% Padilla

Comisior}

e
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