Recurso de Revision: RRA223/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280526323000041.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,

INSTITUTO RE ARENCER, DE

ACCESD A LAIN ACHH Y DY . Tamauli pas.
BROTECCIGN D2 DATOS PERSOMALES BEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ERTALNG L TAMALILIPAR

Victoria, Tamaulipas, a veintinueve de noviembre del dos mil

veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRN223/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por la solicitante,
generado respecto de [a solicitud de informacién con numgro de folio
280526323000041 presentada ante el

mayo del aflo en curso, se realizd una s*.igc !

¥_':}%
la Plataforma Nacional de Transa%arenm i
i,

Tamaulipas, la cual fue ldentlﬁqda

280526323000041, en la que re@wrso lo §|gusente

G

ndmero de folio

p 3
: ¢§51f§)¥§
:s‘Ede -laszi_%y enerai de Transparencia y Acceso a la Informacion

F

-'%fiiiwanmera de las Entidades Federativas y los Municipios, conforme
a lo siguiente a.- Las remuneraciones de los servidores publicos,
desglosando las Percepciones ordinarias y extraordinarias, e
incluyendo las erogaciones por concepto de obligaciones de
caracter fiscal y de seguridad social inherentes a dichas
remuneraciones, b.-Las previsiones salariales y econdémicas para
cubrir los incrementos salariales, la creacién de plazas y otras

medidas econémicas de indole laboral”
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Recurso de Revisidn: RR/1223/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280526323000041.
B Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,
S e o | Tamaulipas.
PROTECLION DE DAYOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADD DE TAMAULIBAS

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a
la solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previstc en el
articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion PUblica del Estado.

TERCERO. Presentacion del recurso de revisién. El veinte de junio del
dos mil veintitrés, la particular acudié a este Organismo garante a
interponer recurso de revision a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

conocer a ésta ponenci

EU

%%‘ (24
Rocha Sobrevilla pata,su anélfé’?é’iﬁ%éjo la luz del articulo 168, de |a

-%s_gproveldo en mencion, las partes manifestaran lo que a su

derecho conviniera.

» Notificacion al sujeto obligado y particular. En fecha seis de
septiembre del presente afio, ambas partes fueron notificadas

de la apertura del periodo de alegatos a fin de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas
08y 09,
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Recurso de Revisién: RR/1223/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526323000041,
Ente Pdbiico Responsable; Ayuntamiento de Padilla,

ﬂx:C:SOA LA Nr:ﬁﬁ%ﬂf:sﬁfm ‘rE”' L. . Tamauhp.as'
PROTECCION D DATOS PLRSORALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

» Alegatos del sujeto obligado. Asi también en fecha trece de

septiembre del afio en curso, allegd un oficio sin nimero de
referencia, manifestando que en él se encuentra copia simple
del Proyecto de Presupuesto de egresos del ejercicio 2022,
Estado Analitico detallando la clasificacién de servicios
personales por categoria y formato donde se envian las

remuneraciones a los servidores pUblicos.

és
?}z

Cierre de Instruccién. Consecuentemente el diem@cho de

septiembre del dos mil veintitrés, con fund?men
H!gnﬁig-‘q

168, fracciones V y VI, de la Ley de Transpgi‘e cid

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del instituto de Transparencia, de

Acceso a la Informacidon y de Proteccidn de Datos Personales de

Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso

de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo &° apartado

A, fraccion IV, de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en ios articulos 42 fraccidon 1, 150

fracciones 1 y i, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pdblica, 17 fraccién V de la Constitucién Politica del Estado
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Recurso de Revision: RR/1223/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280526323000041.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padiiia,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA BE :
ACCESD A LA WFORMACIGN ¥ DE o ) TamaU“F?aS-
PROTECCION OF DATOS PERSONALES DEL Comisichada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADD DE TAMAULIPAS

de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y 11,169, fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de

una cuestion de orden publico v estudio preferente aténto a lo

establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder@i}

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Ttpé) de Teszs Alslada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon y‘rsu K@g:éegasé*Tomo XXXI
fin éi,z

AP35 K Eﬁaglna 1947; que a Ea

{3

fetra dice: 4

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESE/M’ENTO EN EL AMPARO. LAS=.. .
CAUSALES RELA TIVAS DEB‘EN ES?‘UDMPSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER /NSTAN“@A /NDE/—‘fEWD/ENTEMENTE DE QUIEN SEA LA
PARTE RECURRE; TE i},{iDE @UE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEF{(?IEN A ;ref@ con los preceptos 73, dltimo parrafo,
74, fracciént f/ y 91 frac‘:aoh H, de la Ley de Amparo, las causales de
sobresggfig/e Ie; 1nc/u§@ las de improcedencia, deben examinarse de
off icigisin /mparraf{, e las partes las aleguen o no y en cualquier
msta?bc' g,’ﬁ i;tue se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
ub//cb de esé‘ud/o preferente, sin que para ello sea obstdculo que
v se rgare 6’&;(9" parre respecto de /a cual nho proceda la suplencia de
: ja:g;%aueja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis
ﬁr:/osa)de cuestiones de orden publico y la suplencia de la quegja.
Ld*ﬂanfer/or es as) toda vez que, se reitera, el primero de Jos
,gzpreceptos en el parrafo aludido, establece categdricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de ofi icio;
ié imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de
. segunda instancia de amparo, conforme al dltimoe numeral
invocado gue ind/ca' s/ consideran infundada la causa de
improcedencia .." esto es, con independencia de quien sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandato a que
fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revisidn
para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis
debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de Jas partes actuantes
en los agravios y con independencia a la obligacion que la citada
ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se
supla la quefa deficiente, lo que es un tema distinto relativo aj
fondo del asunto.” (Sic)
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Recurso de Revision: RR/1223/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280526323000041.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,

HEYITUTO DE TRANSPARENTIA, DE {
ACCESD & LA INFORMATIGN Y DE Tarmaulipas.

FROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL isi - i i
O oo Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestién de orden publico.

TERCEROQO. Causales de Improcedencia. Por cuestidn de método,
previo al anélisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisidén, este Instituto realiza el estudic oficioso de las

. . 3
causales de improcedencia.

,%.

en e/ articulo 158 de /a prgsente Le yg

/- Se esté tramitando, ém‘e el /—‘?@der Judicial, algin recurso o
medio de defensa mrerpuesi“@ R 'e’/ recurrente;

/Il.- No actualice a/g o de /055 puestos previstos en el articulo 159

de [a presentediey, AP
V.- No se, % aya* 'esa.'@ygdo la prevencion en los términocs
estab/ecxdo% en el artigulo’I61de la presente Ley;

V.- Se g@,{gugrze /a veréc;dad de la informacion proporcionada;
V/.—S;é trate de'tinaitbnsulta; o

fD

VIl EL kg6 So r‘?ﬁnté amplie su solicitud en el recurso de revisicn,
_ yh/camente r?é,oecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

23

FEitie
G

I ®portunidad
El recurso de revision que nos ocupa fue presentado en tiempo vy
forma, dentro del plazo de 15 dfas, establecido en el articulo 158 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del

Estado de Tamaulipas.
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Recurso de Revisién: RR/1223/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526323000041.
_ Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,
ACTEGS A LA INFORMACIGH Y DE Tamaulipas.

PROTECCION [k DATOS PERSONALES GEL Comisicnada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevitla,
ESTADD DE TAMAULIEAS

1. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de la
existencia de algln recurso o medio de defensa en trdmite ante
los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por |a
persona recurrente, razon por la cual la hipdtesis prevista en la

fraccion 1l del precepto legal en cuestidon no cobra vigencia.

. Acto controvertido
;f’y

De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente se

advierte que la controversia en el

{ i §§EzE’tmj
impugnacién consiste en la falta de respues%&gag a

fil

informacidn por lo que se actualiza Ia caiuséj,}sde proéede
ik t£<%§

recurso de revision, prevista en el ar EC; lo TSB,‘ff‘%ﬁzméﬁ Vi de la Ley "

35
g%?*;
iy

i

local de la materia.

V. Prevencién

egurr ﬁi;é en su recurso de revision, no se desprende que haya
£ h“§§§%1 2

ugnado la veracidad de la informacién proporcionada por el

sbgeto obligado, por lo que no se actualiza la hipétesis de
improcedencia establecida en la fraccién V del articulo 173 en
analisis.

V1. Consulta

Asimismo, de la revisién al recurso de revisidn interpuesto por la

persona recurrente, no se considera que la pretensién estribe en
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Recurso de Revisidn: RR/1223/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526323000041.
Ente PGblico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,

RISTITUTO OE TRANSPARENCIA, DE

ACCRES A LA INEDRMACIGN ¥ D8 ) Tama UEI}?BS.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DLl Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,

una consulta, por lo gue no se actualiza fa causal de

improcedencia prevista en la fraccion Vi del articulo en cuestion.

VI, Ampiliacion

Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de la
persona recurrente con el recurso de revisidn que fue interpuesto
en contra de la falta de respuesta, este Instituto no advierte que la

persona recurrente haya ampliado los términos de su sol;cztud de

acceso original.

N CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por otra

analiza si se actualiza alguna causal de sobreseir;rye
2

ﬁb- 174 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Pué@l;ca del Estado de

Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,
El recurso sefs iSobre
admitido, s ?ctuallae,a/g
I.- El recurrepite se desfsta
1.- E/ [,ggg%re‘ﬁige falle. ca
-’ff Su;ero @bffgado responsable del acto lo modifigue o
e e'*'%a/ manera que el recurso de revision quede sin

0 de los siguientes su,o uestos

pnf@{};pe’al estudio realizado a las constancias que obran en el
expeoﬁ nte, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de
improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccion VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:
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Recurso de Revisién: RR/1223/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacion: 280526323000041.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,

| INSYITUTO DE TRANSEARENCIA, OF ;
AGTESD A LA INFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

FROTRCCIGHN DE DATOS PERSONALES DEL Comisicnada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADD DE TAMAULIPAS

"ARTICULO 158,
1. El recurso de revision proceders en contra de:

Vi- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacidn
dentro de los plazos establecidos en /a ley;
" (Sic, énfasis propio)

De la revision a los autos que conforman el expediente en estudio,
se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se pronunciara
serd determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

informacion dentro de los plazos establecidos en la ley.

: i

. gl B ‘
Se hace notar como relevante en el periodo ;ga U 8’%%_;9! sujeto

iy

obligado emitié una respuesta extemporanea, thsﬁg@uon or la cual se
) t«.%:%j %;‘a ) 7 B
procedera a su estudio. i "ii'ss-gg;; st

14
3

i
CUARTO. Estudio de fondo del a%g&ni%é@;ﬁﬁhoré,
R YR,

.

B SEEh ) fErisiEs N
para un estudio claro del asuntoy, convidhe p‘i“écrsar lo requerido en Ia
i iy,

solicitud de informacion, el agravig

Lz
5
{1

respuesta emitida en el peri

plané?&ado por la particular y la

b,
i

€gatos; los cuales se describen

Tl

cronoldégicamente:

H i
Descﬁﬁﬂ‘fon*a‘e;{gi %g?ﬁcitud de informacion:
.]? 45k ;.,é;.t% e

=it Dgfa&;‘oyeéfp de Presupuesto de Egresos del Ejercicio 2022, I3
S /Qforqggig gh del Gasto de Servicios Personales, Jas
semunéiaciones de los servidores publicos, desglosando las
""perggbabnes ordinarias y extraordinarias incluyendo las
gj@gfﬁeciones por concepto de obligaciones de cardcter fiscal y
_H“a’éfé seguridad social, las previsiones salariales y econémicas para
“cubrir los incrementos salariales, la creacion de plazas y otras

medidas econdmicas de indole faboral

» Agravio por la particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacidn

dentro de los plazos establecidos en /a Je 3%
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Recurso de Revision: RR/1223/2023/Al
Folio de Solicitud de informacion: 280526323000041.
Ente PuUblico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,

INETITUTS DE TRARSRARENGA, D

ALCESD A LA INFORMACION Y DF o i Tamauhpas.
PROTECCIGN L2 DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADC DE TARMAULIBAS
» Alegatos.

En fecha trece de septiembre del dos mil veintitrés, la Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado, hizo llegar un oficio

sin nUmero de referencia, en el cual se encuentra presente lo

siguiente:

» Copia simple Proyecto de presupuestc de egresos del

ejercicio 2022.

e Estado analitico del ejercicio del presupuesto c?}é'%;ggresos

salariales del periodo 2022.

23bE
PELEE

Por lo que ésta ponencia, en fecha dieciocho de septiembre del dos

""’?'mil veintitrés, se notificé a la recurrente de la respuesta emitida en el
periodo de alegatos, en el medio electrénico sefalado para tales efectos
a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de
quince dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la
respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello
con independencia de la resolucion que se dicte en el presente; sin que a
la fecha en que se resuelve y vencido el término otorgado obra alguna

inconformidad de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

‘_IVa of’ Probatorlo

t?33

El SUJetO obligado aporté como elementos de prueba de su intencidén, los

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién de un oficio sin nGmero

de referencia y sus anexos, sefialados en el apartado anterior.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,
articulo 397 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de

Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia Y%
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Recurso de Revisién: RR/1223/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 280526323000041.

A R Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,
RESTITUTO D TRANSDARENCIA, DE

ACCREQ A LA INFORMACION Y DS Tamaulipas.

PRETLCCION DE DATOS PEHIONALLS DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,
ESTADD OF TAMAULIPAS

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por_ asi
disponerio ésta Ultima en su numeral 195 en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud del andlisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado en el periodo de alegatos proporciono una repuesta
concreta y acorde a lo solicitado, en conclusién, el agravio expuesto por
la recurrente se considera infundado, toda vez que, el sujeto obligado

modificé el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez. -

admitido, se actualice alguno de fos siguientes supuestos:

1IL- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o revoque,
de tal manera que e/ recurso de revisién quede sin materia; y..." {Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
sefialados como responsables en un recurso de revisién, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién gquede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por [a parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha cuatro de mayo del afio en curso yla
misma corresponde con lo solicitado por Ia particular, por lo gque en ese

sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del
promovente.

Pagina 10



Recurso de Revisién: RRA1223/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacidn: 280526323000041.
AU, Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,
T Temaulipas.

PRUTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADD D TAMAULIDAS

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidén y su Gaceta; Tomo XXVH, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VII1.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca:
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apendice de 2011 Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

[iA
Ml

-

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION
IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DF MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DFE
REITERARLQ. El articulo 215, tercer pdrrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diclernbre de 2005, establecia
que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada en ef juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203
fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.” Por otra parte, mediante decrete
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el Jo. de diciembre
de 2005 que entré en vigor ef lo. de enero del afio siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
:g;,;;?Adm/'n/srrat/'vo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, dltimo
é;g pdrrafo, establece [lo siguiente: ‘"Articulo 9o, Procede el
W sobreseimiento: ... IV, §i la autoridad demandada deja sin efecto la
L resolucion o acto impugnados, siempre y cusndo se satisfaga la
L, pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
" la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada” Asi la referida causs de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en su texto,
pues ahora, para que ef acto impugnado quede sin efecto debido a
la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterarlo."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
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Recurso de Revisidn: RRA223/2023/Al.

Folic de Solicitud de Informacidn: 280526322000041,
e Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,
e Tt e Tamaulipas.

PROTECCION BE DATOS PERSONALES DTL Ccemisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTALRG OE TAMAVULIPAS

DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDQO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. £n el primer
supuesto, serd suficiente que Ja revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniclado el juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccién, para que se actualice /a causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculads a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
debera continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi
toda vez que el sobreseimiento en el juicic de nulidad originadeo

por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe

causar pefjuicio al demandante pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucidn Polftica de los Estacios
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrid una modificacién sustancial en su texto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacidn extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para gue se actualice la causa de sobreseimiento

a que se refiere el precepto sefialado y asl se satisfaga la pretensién del

recurrente,

Por lo anterior expuesto, se considera gue, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber side cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccidn ilf, de la Ley de

Transparencia vigente en {a Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.
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Con fundamento en o expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccidn 111, de 1a
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el
sobreseimiento del recurso de revisidon interpuesto por la particular, en
contra del Ayuntamiento de Padilla, Tamaulipas, toda vez que dicho
sujeto obligado modificd su actuar, colmando asi las pretensiones de la

aqui recurrente.

%%}
o

QUINTO. Versién Pdblica. Con fundamento en los articulos 67,
-ﬁ_fraccién XXXVly 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
..Informacién Pulblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
'Organismo de Transparencia se hardn publicas, asegurandose en todo

' momento gue la informacidn reservada, confidencial o sensible se

”"""’mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este falio se publique en

el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacidén estd prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion HlI; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de

los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacidn

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccidn Il de ia
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asfi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn
PUblica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a Ia

informacion publica consignado a favor del recurrente:
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ESTADO DE TAMAULIPAS

RESUELVE

PRIMEROQO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién
I, 174, fraccion Wi, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacion en contra
del Ayuntamiento de Padilla, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recutr ﬁtéequ%é en casode

?,‘ I) g5 51

encontrarse insatisfecho con la presente resoluciér‘%aﬁ le asnst@ el derecho

de |mpugnar[a ante el Instituto Nacional de Tré;nspav _ﬂgu&i Acceso a: la
U

l‘és‘en e? Roder Judicial de la

el artEt:uio 177, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la éé%i@Ubltca del Estado de

Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/i6.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

i‘%‘,?-SéSI 6"¥&solvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana

!3
i

Rocha é@breveila y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
Adridn Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta y ponente Ia primera de los
nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria
Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-[1-2023, aprobado en
fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando sus

funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en
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términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la informacién y de Proteccién

de Datos Persconales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce drianaRocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

t&éﬂ%

/
Lic. Ro agivette Robinson Teran
Comisionada
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