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Recurso de Revisién: RR/124/2023/Al.
Folic de Solicitud de informacidn: 281198222000086,

Ente Pudblice Responsable: Ayuntamiente de Ocampo,
Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALTS DEL L . .z . .
P o oo FERaOHALES Dat Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padiila

Victoria, Tamaulipas, a once de octubre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/124/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el recurrente
generado respecto de la solicitud de informacién con nuimero de folio
281198222000086 presentada ante el Ayuntamientce de Ocampo,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO.- Solicitud de informacién. El trece de diciembre del dos
mil veintidds, se hizo una solicitud de informacion a través de ia
Piataforma Nacional de Transparencia al Ayuntamiénta de Ocampo,
Tamaulipas, la cual fue identificada. _c:.:on el nimerc de folio
281198222000086, en la que reguirid lo siguiente:

“T-Soficito conocer cudnto presupuesto se ha imertido en apoyo,
patrocinio publicidad u otros conceptos para clubes. deportivos U
organizaciones deportivas en el afio 2019 al 2022, Solicito /a informacion
desglosada por afio y que se aclare la descripcion o justificacion del
presupuesto o dinero invertido y ef nombre del club u organizacion
deportiva a la cual se dirigio. 2 SOLICITO EL PLAN MUNICIPAL DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL ACTUALIZADO AL ANO 2022.." (Sic)

SEGUNDO. Contestacion de la solicitud de informacién. No hubo
respuesta a la solicitud de informacidn por parte del sujeto obligado
dentro del término que marca el articulo 146 de ia Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERQO. Interposicion del recurso de revision. inconforme con lo
anterior, el veintisiete de enero del dos mil veintitrés, el particular acudié a
este Organismo Garante a interponer recurso de revision a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando io siguiente:

".ne contesto mif solicitud de informacion con ndmero de folio
2B1198222000086..." (Sic)
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CUARTO. Tramitacidn del recurso de revisién:

a) Turno del recurso de revisidn. En fecha nueve de febrero del
dos mil veintitrés, se ordend su ingreso estadistico, el cual le
correspondid conocer a ésta ponencia para su analisis bajo |la
luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

b} Admisidén del recurso de revisién. En fecha trece de febrero del
dos mil veintitrés, se admitié a tramite el presente medioc de
impugnacion, vy se declard abierto el periodo de alegatos, a
fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados
a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en
mencion, las partes manifestaran lo gue a su derecho
conviniera.

c) Notificacién al sujeto obligado y particular. En fecha veinte de
febrero del dos mil veintitrés, ambas partes fueron notificadas
de la apertura del pericdo de alegatos a fin de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a
fojas 10 y 11, sin que hayan realizado manifestacién alguna.

d) Cierre de Instruccidn. Consecuentemente el dos de marzo del
dos mil wveintitrés, con fundamento en el articulo 168,
fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccidn y se procedid a la
elaboracion de |z presente resolucién.

e} informacién complementaria. En fecha veintiocho de marzo
del dos mil veintitrés, el sujeto obligado emitié una respuesta
a través de la Oficialla de Partes de este Instituto mediante
un documento con numero de oficio MOT/TUT/152/2023,

dando respuesta a lo requerido por el particular.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente %
que las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por

SuU propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucion en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccidon de Datos Personales de
Tamaulipas es competente para conocer y resciver el presente recurso
de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado
A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion 11, 150
fracciones | y i, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucion Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y il de la Ley de Transparencia y

Acceso a ia Informacidén Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De laé constancias que forma
parte de este recurso se a_dvierté gue -prévio al estudic del fondo de la
/itis, es necesario estudiar las causales de improcedencia vy
sobreseimienio gue se advierten, para determinar lo gque en Derecho
proceda, por iratarse de una cuestrié'n de orden publico y estudio
preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el
Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca;
Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta;
Tomo XXX|, Mayo de 2010; Materia{s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina:
1947, gue a la letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARQO. [AS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE QOFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA,  INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SFA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCFDA [A SUPLENCIA DE 1A QUEIA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo parrafo, 74, fraccion 1] v
97, fraccion I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso
las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que /as
partes las aleguen © no y en cualquier instancia en que se encuentre ef
Juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para
ello sea obstaculo que se trate de /a parte respecto de la cual no proceda
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/a suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas. el
analisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja.
Lo anterior es asi, toda vez que, se reftera, el primero de los preceptos, en ef
pdrrafo aludido, establece categdricamente que Jlas causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste gue
nclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al tiftimo numeral invocado que indica: 'si consideran infundada
la causa de improcedencia ... esto es, con independencia de quién sea /a
parte recurrente, ya que el legisiador no sujeto dicho mandato a que fuera
una, en lo especifico, la promovente del recurso de revision para que
procediera su estudio. Fn consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo
lo aleque o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con
independencia a /la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficients, o que
es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” {Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causaies de
improcedencia y sobreseimiento gue se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

I. Causales de Improcedencia. Por cuestidon de métode, previo al
andlisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso

de revisién, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparenciay Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

"Articulo 173,
Ef recurso serd desechado por improcedente cusndo:

l.- Sea externporanec por haber transcurrido el plazo establecido en el
articulo 158 de /a presente Ley;

/- Se esté tramitando, ante e/ Poder Judicial, algun recurso o medio de
defensa interpuesto por ef recurrente;

- No actualice alguno de /os supuestos previstos en el articulo 159 de
la presente Ley:

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en el articulo 7161 de /a presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de la informacidn proporcionadia;
Vi.- Se trate de una cornisulta o

Vit- £l recurrente amplie su solicitud en el recursc de revision,
unicamente respecto de /os nuevos contenidos.” (Stc)
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I.  De la gestion de la solicitud, se desprende que el recursc de
revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a
la fecha que vencid para dar respuesta, previsto en el articulo 158,

numeral 1, de la Ley de Transparencia del Estado.

. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en
tréamite algun medio de defensa presentado por la parte
recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado, en
contra del mismo acto gue impugna a traves del presente medio

de defensa.

. En el articulo 159 de la lLey de Transparencia y Acceso a ia
Informacién PUblica del Estado, se establecen los supuestos de
procedencia del recurso de revisidn y, en el caso concreto, resuita
aplicable la fraccion VI toda vez que hubo una falta de respuesta
por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos

por la ley.

V. En el presente medio de impugnacién no exisiio prevencion en
terminos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidn Publica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la

solicitud.
V1. Nose realizd una consulta.

Vil.  No se ampiliaron los alcances de la solicitud.

I. Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si

se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a

ia Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se preve;

ARTICULO 174.
£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de /os sigujentes supuestos:
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/.- Ef recurrente se desista,

/.- El recurrente fallezca,

/11 - £l Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogque, de
tal manera que el recurso de revision quede sin materia, y

V.- Admitido el recurso de revisicn, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias gue obran en ei
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del
recurso, haya fallecido, o que sobreviniera aiguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la gueja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravic se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccion VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

ARTICULO 759,
1. E/ recurso de revision procedersd en contra de:

Vi.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion...” (Sic,
énfasis proplo}

De la revisidn a las constancias y documentos que obran en el
expediente se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se
pronunciara serd determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud

de acceso a la informacién planteada por el particular.

Ahora bien, posterior al cierre de instrucciéon, el ente recurrido

emitio una respuesta, situacion por la cual se procederé a su estudio.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la
solicitud de informacidn, el agravio del recurrente y la informacion

proporcionada por ¢l ente recurrido.

> Solicitud de informacién:

El particular requirié conocer cudnto presupuesto se ha invertido en

apoyo, patrocinio publicidad u otros conceptos para clubes
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INETTTUTS DETRANSDARENCIA, UE

ACLESO A LA HFCRMACION Y DE

ESTADD DE TAMAULIFAS

deportivos U crganizaciones deportivas en el afic 2019 al 2022, v el

pian municipal de crdenamiento territoriai actualizado al afio 2022

¥ Agravio por el particular:

La falts de respuesta @ una solicitud de acceso a la informacion.

» Respuesta por Oficialia de partes de este Instituto:

Una vez admitido el presente recurso, posterior al cierre de
instruccion en fecha veintiocho de marzo del dos mil veintitrés el
sujeto obligado emitiéd una respuesta a través de la Oficialia de
Partes de este Instituto a través de un documento con ndmero de
oficio MOT/TUT/132/2023, dando respuesta a lo requerido por el

particular, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del

0000042;

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XII, 115 y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 'y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

enie recurrido.

> Valor Probatorio:

El promovente aportd como elementos de pr_ueb'a_de' su intencién,

los siguientes:

i
A Cerca de
AduesiFe ﬁcﬁ?@-‘

21DE
NUNERC DE QFIGED: MOT/TUT 11272023
ASUNTOR CONTEATACION A SOLIETUD OF
BHFORMAICN.

En atencitn  su soliciked de accesa a 18 informagidn con nimens de tofia:
284198222000094 presentada muxiiante &t Plataforma Meconal de Tronsparoncin
3 oste Sujsty Obfigada, o continuncién, 5o transcribe Ia redacaién de su poticién
o informacidn

3¢ il 17 derrintide 0 FATIRETAR 6 presuporSta o diRers itz ¥ #t
P R OENT € 1 ! e BT

i OF OFDENA ARG AL ALK 31T {55 )

En consesuencia, me permite Sividi da la siguisnts manera:

Respuesta of nimers une; anexc of prossaie of hipenvincule del
Prasupuesio de Egresos para el slarcicio 2019, 2620, 2027, 2022 y agrego el 2023
e oSt Ayuriamignto parg su consuita.

Eforcioio 2018: hifpsoa. thmaglings.gobardup-contontiunlag 8s/2019/0Hoxtii.
BT AZABEANEXG o]

Ejercicie 2020:  hiinsdipo tnmaulipas gotmxbmp-contentiupload st 207 1o
TESFUZR08ENY pot

Ejorcicia 2021:  hilps:Aipg lomadipns el maiwn-contontiustond 5202183 o
A50:281220F -8V gt

Fjercicio 2022: hitos/ipo.tnmautipns aob.mxiep-contanliuptond SRO220 Vol
J55:28I21F EV.pgt

Ejercigio 2023 hiipsdipo.tamaulipas. qobmdwn-conleniunkeds 20220 2icxdvii;
Exf.p 29301229, petf

§ Temaulipas

ERCHTINGIA RIVHICIFAL

TAMAULFAS,

CALLE PECRC ), WENDEY IOMACENTRO SN
TP AT

i )
s Oammpa Terwips). Y

thiaAlrptAL o A ercade
W o KN Gt
R: ¢ dos: dervade da uns b ! va da los

documantos, archives quo osta Sujato Cbligado fisng bajo su rosguardo, pesesién
suq)0n sus tacultades y compatencios to coraspondan, osta uakfad administeativa
"o & ot Plan dir [X fics Territedal, en wcia be informo que dicho
documento s0 encuenien on procesa da creacidn por el Ayuntamionte,

Sin mis 1o of momento reciba un cordia! saludo,

ATENTAMENTE

¢. ING. LUIS ALONSEE MENDOZA MARTINGZ
Trtutor de Ta Unidhd e Transparenciy

B ¥ FRIVDEHCIA RITIPAL
ulipas OCAMPD TAMAYUFAS,
% Tam a e P CXLEFIOTE 1 UEREE TORACINR 58
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1.- Documental digital.- Consistente en un documento con numero
de oficio MOT/TUT/132/2023, suscrito por el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, dando respuesta a lo reguerido

por el particular.

Instrumentales a las gue se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo
Xl, articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo esta ultima en su numeral 195, en virtud de gue son

documentos base del presente procedimiento.

Ahora bien se tiene que el particular en su solicitud de informacién
requirid conocer cudnto presupuesto se ha invertido en apoyo, patrocinio
publicidad u otros conceptos para clubes deportivos u organizaciones
deportivas en el afio 2019 al 2022 y el plan municipal de ordenamiento
territorial actualizado al afio 2022, a lo cual el sujeto obligado en su
respuesta extemporanea, proporciono informacion en relacién a lo
requerido por el particutar, resultando con ello que el sefialado como

responsable, maodifico lo relativo al agravio manifestado por el particular.

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina
gue se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona gue Jos
sufetos obligados sefialados como responsables en un recurso de
revision, pueden modificar, e incluso, revocar ef acto que se les reclame

por parte de un particular, de tal manera que el medio de impugnacion

quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacion de fecha trece de diciembre del dos mil

veintidds v la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo
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gue se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a o anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidon y su Gaceta; Tomo XXVi, Junic de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIi1.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccion - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD PARA QUE SF
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN FL ARTICULQ 9o, FRACCION IV, DE
LA LEY  FEDERAL DE  PROCEDIMIENTO = CONTENC/IOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA,
ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE
Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE
APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN ARTITUD DE REITERARLO. £/ articulo 215 tercer parrafo, defl
Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 37 de diciembre de
2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes def cierre de
la instruccion, la autoridad demandada en e/ juicio de nulidad podia
revocar 1a resolucion impugnada, mientras que el articulo 203, fraccion
v, del citado ordenamiento y vigencia, prevela que procedia ef
sobreseimiento cuando: "a autoridad demandada deja sin efecto e/
acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado en ef
Diaric Oficial de la Federacion ef To. de diciembre de 2005 que entro en
vigor ef Jo. de enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual en sus artictlos So,
fraccion 1V, v 22 uditimo pdarrafo, establece lo siguienter "Articulo Jo.
Procede el sobreseimiento. ... IV. 5/ la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandsante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de /a
demanda, © hasta antes del cierre de I3 instruccion, la autoridad
demandada podrd allanarse a fas pretensiones del demandante o
revocar [z resolucion impugnada.’ Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto, pues
ahora, para que e/ acto impughado quede sin efecto debido a /a
revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satistecha la pretension del demandante
a traveés de sus agravios, siempre que [os fundamentos y motivos en fos
que la autoridad se apoye para revocar /a resclucion impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir ef acto de manera
plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario. "(5ic)
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Recurso de Revision: RRAZ4A/2023/A1.

Folio de Solicitud de Informacidén; 2871982220000826.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Ocampo,
ACCEST A L INFORMACION Y DE Tamaulipas.

FROTECCION DE DATGS PERSOMALES DEL . s . . e . .
ESTADD M TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION IV, DF LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO 1A REVOCACION
DEL  ACTO IMPUGNADO  SATISFACE LA  PRETENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio reiterado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no puedesn revocar sus
actos si en eflos se otorgan beneficios a los particulares, pues e su caso
procede el juicio de lesividad Asimismo, la autoridad competente
podra revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante e/
proceso. En el primer supuesto, sera suficiente que fla revocacion
extinga el acto administrativo impugnado, quedando /a autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente' en cambio, s /a
revocacion acontece Una vez iniciado ef juicio de nulidad y hasta antes
del clerre de Instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se
satisfaga la pretension del demandante esto es, que /a extincion de/
acto atienda a lo efectivarnente pedido por el actor en la demanda o, en
SU caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el érgano
Jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad debe
analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante,
pues de otro modo deberd continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo
anterior es asi, toda vez que ef sobreseimiento en ef juicio de nulidad
originado por la revocacion del acto durante la secuela procesal no
debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contratio
constituiria una violacion al principio de acceso a /a justicia tutelado por
el articulo 17 de la Constitucion Politica de los FEstados Unidos
Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefalado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha medificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccién 1l de Ia Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

TERCERO. Decisién. Con fundament6 en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn
Iy 174, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad,
debera declararse el sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto
por el particular, en contra del Ayuntamiento de Ocampo, Tamaulipas,

toda vez que dicho sujete obligado modificé su actuar, colmando asf la
pretensiones del aqui recurrente.

Pagina 14



4a6600u

Recurso de Revisidn: RR/124/2023/Al.
Folic de Solicitud de Informacién: 281198222000086.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Ocampo,

ATCESE A LA INFORMACION Y DF Tamaulipas.
ROTECCION DE DATOS PERSOMALES DHL . . . . N .
PRO “‘:Lg;iz,i;‘;,i?m?;“; LR B Comisionado Ponente: Luis Adrign Mendiola Padilla

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que el
recurrente formuld la solicitud de informacion el trece de diciembre del
dos mil veintidds, por lo tanto, al contar el sujeto obligado con un término
de veinte dias habiles para atender {a solicitud, plazo que inicid el catorce
siguiente vy concluyd el veinticuatro de enero del dos mil veintitrés;
advirtiendose que el sujeto obligado proporciond respuesta hasta el
veintiocho de marze del dos mil veintitrés, por tal motivo, se realiza una

RECOMENDACION a la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado

para que en futuras ocasiocnes se apegue a los términos sefialados por la

Lev de la materia para la atencidn de las solicitudes de informacion.

CUARTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXV1y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion PUblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo
momento gque la informacidén reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberéd hacerse en formato de version publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién gue constituya un dato
personal, cuya publicacidn estd prohibida si no ha mediado autorizacidn
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como [o
imponen los articulos 3, fraccidn XXXVI, 110, fraccién 111} 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
ios Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de {a informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se
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Recurso de Revision: RRA24/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion; 281198222000086.
T MSTIUTO DE TRAHSPARENGIA. BE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Ocar?npo,
ACCESG A LA IFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

SROTECCION HF DATOS PERSONHALES DEL P . 1 1 . N
ESTAD® DE TAMALLIEAS Comisionade Penente; Luis Adridn Mendiola Padilla

RESUELVE

PRIMERQO., Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion
§, 174, fraccion i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informaciéon
PUblica del Estado de Tamaulipas, se sobresee e} presente Recursc de
Revisidon, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Ocampo, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en ¢l considerando SEGUNDQ de la presente

resolucion.

SEGUNDOQO. Se realiza una RECOMENDACION a la Unidad de

Transparencia de este Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se

apegue a los términos sefalados por la Ley de la materia para la atencién

de las solicitudes de informacidn.

TERCERQ. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resoiucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccidn de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacidn, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de

Tamaulipas.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pieno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asl lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla vy ios licenciados Rosalba lvette Robinson Teran y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y

Acceso a la Informacién de Tamaulipas, siendo presidente la primera y
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Recurso de Revision: RR124/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 281198222000086.
Ente PUblico Responsable; Ayuntamiento de Ocampo,
AeCE Tamaulipas.
PR B D s Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padifla

ponente el tercero de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy
Sanchez lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacion de fecha
primero de junio del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33,
numeral 1, fraccidn XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a ia
Informacién Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacidon de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidente

N

i

Lic. Ros3Tba Ivette Robinson Teran L

- "M -
driadn Me#diola Badilla
Comisionada

Comisiongd’g /
/f’

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCISGN DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRA24/2023/Al.

Péagina 13








