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Recurso de Revisién: RRA271/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién; 280526423000025.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,

INSTITUTO O TRANSPARENCIR, DE H
ACCEEO A LA INFORMACION ¥ DE Tamau“pas'

PROTECCIGN Ui BATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS

Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a trece de diciembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1271/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidon interpuesto por la solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacion con nUmero de folio
280526423000025 presentada ante el Ayuntamiento de. Palmillas,

=§9;~
Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los s:guxér;u tes:

PRIMERQO. Presentacién de la sohmtud de 1nf§rmac1on El cuatro de

mayo del aflo en curso, se realizd una seaigc:ﬁ;

de |;§?formac;on a través de
4
b,

% , £
e; Aﬁbntam:ento de Palmillas,

Tamaulipas, la cual fue ident;f?@gda gt:’;on el numero de folio
£, il e

280526423000025, en la que réguirié lo gigwente

i §§§i§§%¥ iy L §§”‘¥

? :g%?e,
“Solicito el Informéidei Ejeriglo 2022 de los Fondos de Ayuda Federal en

Materia de;ﬁégfrld%ad@ubh
SEEE,
b

de Contabﬂida‘%{é’@u%emamentai publicada en el Diaric Oficial de la

la Plataforma Nacional de Transgaarenc;

a que sefala el Articulo 77 de la Ley General

- s,
7y Eé§ Nom;g}a% para Armonizar la Presentacion de la Informacidn emitidas

?"é‘léié’“ afisejo Nacional de Armonizacion Contable.”

SECUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a
la solicitud de acceso a la informacion, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado.

TERCERO. Presentacién del recurso de revisién. El veintiuno de junio

del dos mil veintitrés, la particular acudié a este Organismo garante a
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Recurso de Revisién: RR/1271/2023/Al.
Falio de Solicitud de Informacion: 280526423000025.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,

INSTITUTO DE TRARNSPARENCIA, DE H
ACCEEO A LA INFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

PROTEGCCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Scbrevilla.

ESTADOC 55 TAMAULIPAS

interponer recurso de revisién a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“Hasta el momento no he recibido respuestas.” (Sic)

CUARTO. Tramitacion del recurso de revision:

> Turno del recurso de revision. En fecha diez de julio del afio en
Eﬂ

curso, la Comisionada Presidenta de este Instituto é?ssgno el

n ?*‘1
nimero de expediente RR/1271/2023/Al, el cuai Iéig%ﬁ? it

é
conocer a ésta ponencia de la Comlsmz}%é iggEBMI("Eé% Adrfana

Rocha Sobrevilla para su andlisis bajo la luz el artlcugo }68 de la A

P

§§%

Ley de Transparencia y Acceso a Jhg iié%@rmémgcﬁ* PuUblica del
i S, é

Estado de Tamaulipas. i 4 £

Hy,

4h ‘-i%a
» Admisién del recurso de, rev:stéémi Er‘iﬁ?echa treinta y uno de

Eié

agosto del dos mil vemtitresé se gmitié a trémite el presente
Tl
medio de *mpugna’i?gm y se declaré abierto el periodo de

ﬁzig %ﬁx (i
Lﬁéa d@pt@’&) del término de siete dias habiles,

:w
e B
i
i
i

alegatos, a fméd
%

contados a éartlr de iiég stgunente en que fuera notificado el
?S‘HE:

provelczité§ eh p%ﬁczeﬁ las partes manifestaran lo que a su
-5§ %E

de;é‘ch gﬁé Bhvi n;éra

Egﬁ%&%}q iica?é% al sujeto obligado y particular. En fecha seis de
‘%%}éggs%g%é ore del presente afio, ambas partes fueron notificadas
%%%; de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

‘manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas
08y 09,

» Alegatos del sujeto obligado. Asi también en fecha diecinueve
de septiembre del afio en curso, el sujeto obligado a través del
correo oficial de este érgano garante, allego un oficio sin

ndmero de referencia en el que manifiesta estar entregando
Una respuesta.
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1 o W »»gw : Recurso de Revisién: RRA271/2023/Al.
gg% ;.,;; Folio de Solicitud de Informacion: 280526423000025.
Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,
e o - Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS FERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,

EZTAIDD DE TAMAULIPAS

> Cierre de Instruccién. Consecuentemente el wveinte de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pulblica del Estado de Tamaulipas, se declard
cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la elaboracién
de la presente resolucidn. Por tanto, se tiene por terminado el
periodo de alegatos sin que a la fecha el recurrente haya

realizado manifestacidn alguna.

do e%?‘e éegizente y
%

% g.e% desaﬁiogaron por

; Bies, 43

. SuU propia y especial naturaleza y que no eg*ds*ée ds%a‘@enél‘a pendzente de

: éﬂi
“desahogo, este Organismo revisor procede a e’rhstiré la resolucién en

N

L. b Ei,
" cuestion bajo el tenor de los SIguaentes‘%—%ﬁ, '*‘ilg il

En razén de gue fue debidamente substan f;'

- que las pruebas documentales que obran en a@ 0S

1‘-«'

o del Instituto de Transparencia, de

Acceso a la Info;mactga? y qﬁe Proteccidn de Datos Personales de
i

FEEEREGE
sppails
Qg{ié te para conocer y resolver el presente recurso
%? ga;%ﬁ‘

de revxszor}ﬁd’e conformg;‘ad con lo ordenado por el articulo 6° apartado
4 b *%ii%;i\%’
¥ d

Tamaulipas es »

A, fracc:tz@% la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Me ?." %g cfég g&érdo con lo previsto en los articulos 42 fracciéon I, 150
frace ﬁqnééﬁﬂig t! de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

!nfom'faigon Publica, 17 fraccién V de la Constitucion Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y I, 169, fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte gue previo al
estudio del fondo de la litis, es necesaric estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de
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Recurso de Revisidn: RRAZ71/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526423000025.
Ente PUbklico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,

WSTITUTO OE TR!\NSPARE;!CIA. DE H
AGCESD A LA NFGRMACION ¥ DE . ) Tamauli g:_:as.
PROTECCION DE DATOS PERSCNALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADO DE TAMAULIPAS

una cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXXI,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pédgina: 1947; que a la

letra dice:

"IMPROCEDENCIA ¥ SOBRESEIMIENTO EN FEL A/\;fﬁggl?o LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE Ong/OSAAjfE'ﬂTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE tﬁ%‘é‘@wﬁ@ﬁ; LA
PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LxSUPLENCIA'BE LA
QUEIA DEFICIENTE. Acorde con los prece,gg_i%s 73’;%;.4/1‘/?@? pérrafo,
74, fraccion Il y 91, fraccidn Ifi, de la Ley de %_mparo, "?fé_gs causales de
sobreseimiento, incluso las de improced?gcr&%deben gf;i(amfharse de
oficio, sin importar que las partes las a é“’é’ggei%i@;;@gﬁ en cualquier
instancia en que se encuentre elljiiitio, Por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sfﬁv que pa%fa ello sea obstaculo que
se trate de la parte respecto ge /fégcua/ noiproceda la suplencia de
la queja deficiente, pues sc %z%%déﬁhéggfs distintas: el analisis
oficioso de cuestiones o‘% ‘orden’zjié;gb 18y la suplencia de fa queja.
Lo anterior es as/ todaz i'%.gez qué%—;se reitera, el primero de los - - e
preceptos, en ef pdrrafo a/(j'c%?g, qgféb/ece categdricamente que las
causales de jmptocedencia "¥épen ser analizadas de oficio;
imperativo est}eigg%;e%g* mclusiye, estd dirigido a los tribunales de
segunda /'f}g?ziia’nc?é%; é‘%ﬁgﬁﬁfoam, conforme al dltimo numeral
invocado cf_{e md/"'"a%;' i consideran infundadsa la causa de
/mproggﬁ’gnf{g O esﬁéx es, con /‘ndepenc{enda de quién sea /a parte
recqig‘%ﬁ%é ya*ﬁggggggéi legislador no sujeté dicho mandato a que
f‘{@fﬁigg,: ggﬁéﬁg}o especifico, la promovente del recurso de revision
Mra gue progediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis
y § deb%}//e\@gﬁ% cabo lo alegue o no alguna de Jas partes actuantes
i, e(ggeff s agravios y con independencia a la obligacion gue Iz citada
it %i’% en, 47 articulo 76 Bjs, otorgue respecto del derecho de que se
i %‘ 56,%:@ %.gﬁ;a queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al

b égiiﬁésﬁé‘%g 0 del asunto.” (Sic)
a4 |

Dl@%o criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de

un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, io invogquen o no las

Partes, por ser una cuestidon de orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisidn, este Instituto realiza el estudio oficioso de las

causales de improcedencia.
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g ﬂ% P Recurso de Revision: RRA1271/2023/Al.

ﬁw& ?ﬁ afi Folio de Solicitud de informacian: 280526423000025.

; Ente Publico Responsabie: Ayuntamiento de Palmillas,

e e | Tamauiipas,

PROTECCION DE DATOS PERSOIALLS REL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADC DE TAMAULIFAS

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

"Articulo 173.
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido
en el articulo 158 de fa presente Ley;

/.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial algun recurso o
medjo de defensa interpuesto por el recurrente; B,

/.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el %ﬂ‘ Cu/o 159
de la presente Ley; 1%*

V.- No se haya desahogado /a prevenrgion e
establecidos en el articulo 161de /a presenteiéiéfﬁﬁ ;
V.- Se impugne la veracidad de la informacié
Vi.- Se trate de una consulta; o '

Vil.- El recurrente amplfe su solicitud e, iﬁb {ecugg@ de revision,
b il
unicamente respecto de los nuevog g@gt&ﬁzd%os 1BYE)
, Q%@
De tal forma, a continuacidén, se anal;?_%ar icada u;‘yp de las hipdtesis que
T, %%ir §§
W, s Eig

e preve el precepto referido:

|. Oportunidad sé%i%% .
El recurso de re gqlﬁ 3N0S Egzcupa fue presentado en tiempo vy

S, gf

plazo 1§ dfias, establecido en el articulo 158 de

L -»nm__.

forma, dentro dfé

ia Ley det;gf?afns%aﬁgenc%;gagy Acceso a la Informacién Publica del
Y sl
Batc Eg

pas.
i Ltf:?;spenderlc% 5
@ pafte, este Instituto no tiene conocimiento de Ila

—M"M

’{J

i “_gsté.;;;c:tag;;!e algudn recurso o medio de defensa en tramite ante
I :

J@Sﬁi C p

aﬁersona recurrente, razdn por la cual la hipdtesis prevista en la
1,

nales del Poder Judicial Federal presentado por la

fraCCIon Il del precepto legal en cuestidn no cobra vigencia.

l1l. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de
impugnacion consiste en la falta de respuesta a una solicitud de
informacion por lo que se actualiza la causal de procedencia del

recurso de revision, prevista en el articulo 159, fraccidén VI de la Ley

focal de la materia.
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f-ge g gg gwﬁ- Recurso de Revision: RR/1271/2023/Al.

. Folio de Solicitud de informacion: 280526423000025.
Ente RPublico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,
Ny NCIA, BE H
Acgggiﬁ::?él;;&%?m{v DE o . Tamau"p‘as-
PRUTECTIGN DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ERTADD DE TAMAULIPAS

V. Prevencion
Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revisidn

interpuesto por la persona recurrente cumplié con los reguisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue
necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona

recurrente en su recurso de revision, no se desprende gque haya
impugnhado la veracidad de la informacién propormonada por el
sujeto obligado, por lo que no se actualiza la htpei&esas de

gh
improcedencia establecida en l[a fraccidén V del gﬁ‘% Hiin: 1‘?3 en

{i %
iy,
B,

*3}%
analisis. i
%g;

N
i,
V1. Consulta

Asimismo, de la revision al recurso de re{fsd% i %I;;E {ﬁhes‘to por Ia
{ o TIEIE
i;i;

s
ersona recurrente, No se COHS[dera‘ é ia :e ension estribe em
{3

una consulta, por lo que mo ?se act‘;-f?_aliza la causal de

V. Ampliacion ﬁ%
Finaimente, del contgaste de

%
persona recy rrent@sﬁ %Z géjz recug

H,

. g;
-._j‘ ita deié@spig ta, este Instituto no adwerte gue la

persona rigugrehlte hayag%mpllado los términos de su solicitud de
£§3’i 5’1s
B

U)

en contra de lg

acceso oéﬁ’! na i*éi%%%
i ﬁ%i:ié--?% %

s i .
. § “.' % g?
1. CA§ LE% 5? igS('.)F_%FEESEIMiEN‘E‘C) Por otra parte, este Instituto

qai‘ﬁfza alguna causal de sobreseimiento.

Transparenma y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, se prevé;

ARTICULO 174,

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

f- El recurrente se desista;

Il.- El recurrente fallezca;
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Recurso de Revision: RRA271/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacion: 280526423000025.
Ente PGblico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,

IHETITUTO DE TRAMEPARENCIA, DE i
ACCESO A LA INFORMATIGN Y DE Ta mau t l pas'

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Y . 1 i
O e Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,

- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o©
revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
materiay

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del
recurso, haya fallecido, © que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

R

Ahora bien, en razdén a la suplencia de Ia queja‘%{éﬂééx% ]
r \; ‘3
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en e%l 3@% 3 gzilgrawo se
i

¥;

iy,

_encuadra dentro de la hipétesis estipulada en el aficulo 159, numeral 1,

fraccidn VI, de la norma antes referida, que a la le%@i

-Eg'f':t_&.u,a s siguiente;
“i ”’ééigﬁﬁ 4 LEStT

“ARTICULO 159, ~
1. El recurso de revision proced" ] e

gl
:,g .

a de:

-V/ La falta de respuestaﬂa%q a so// e'tud de acceso a fa inforrnacién
dentro de fos p/azos estab/ec?d@%«gﬂ 2 ley;
" {Sic, énfasis p ;

§e]i’cual este Organo Garante se pronunciara

se advierte que aﬁéﬁ’ﬁa ?qp;%
i %i@ faita de respuesta a una solicitud de acceso a la

sera determ;rlarg'éé_ <

lnformacsgn den‘;ro gl% ;pi: plazos establecidos en la ley.

g, A
P ‘%; ¥
,%g;éé*Se I?bc ﬁ@iﬁér como relevante que en el periodo de alegatos el
N . M
%; ligado emitid una respuesta extemporanea, situaciéon por la cual

¥
ki
se procégerd a su estudio.

CUARTQ. Estudio de fondo del asunto. Ahora bien, en ese sentido,
para un estudio claro del asunto, conviene precisar lo requerido en la
solicitud de informacién, el agravio planteado por la particular y la
respuesta emitida en el periodo de alegatos; los cuales se describen

cronoldgicamente:
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o ol U Recurso de Revisién: RRA1271/2023/A1.
; § ¥y %?g Folio de Solicitud de Informacion: 280526423000025,
h . Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Palmilas,

INSTITUTO DE TRAMSPARENCIA, DE

ACCESS A LA INFORMACION ¥ DF Tamauliipas.

PRGVECCION DE DATOS PERSONALES GEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobravilla,
ESTADOD OE TAMAULIPAS

Descripcion de la Solicitud de informacion:

El informe del ejercicio 2022 de los Fondos de Ayuda Federal en
Materia de Seguridad Publica.

» Agravio por la particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion

dentro de los plazos establecidos en Ia ley.

» Alegatos.
En fecha diecinueve de septiembre del dos i}

obligado, a través del correo oficial dez este

i

4% . 3; é\

Transparencia, allego una respuesta megglarme d?l‘m%,s; ndmero dé
{:; %ﬁ? %i E

referencia, suscrito por el Tesorero Mummpai *é§ cual proporc;ona

.

kit N

Por io que ésta ponencia, en fecha vemte de septiembre del dos mil
veintitrés, se notificé a la recurrente de la respuesta emitida en el periodo
de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos a fin de
hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince dias
habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia
de la resolucion que se dicte en el presente; sin que a la fecha en que se
resuelve y vencido el término otorgado obra alguna inconformidad de la

respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

> Walor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su intencién, los

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién de diversos

documentos a formato "PDF” que obran dentro del expediente a fojas T
y 12.
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Recursoe de Revisidon: RRA271/2023/Al,
Folio de Solicitud de Informacidn: 280526423000025.
Ente Plblico Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,

PETITUTD DE TRANSPAREHNCIL, DE .
ACCESD A LA INFORMASION Y DE Tamaulipas.

PROTECCION DIE DATOS PERSONALES DEL icy . i i
IO E DATOS PERSONS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo Xi,
articulo 397 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo ésta ditima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud del anélisis de su inconformidad, se determina gque el

sujeto obligado en el periodo de alegatos proporciono una repuesta
~concreta y acorde a lo solicitado, en conclusién, el agravio expuesto por

la recurrente se considera infundado, toda vez que, el sujeto obligado

~« modificé el acto.

USIURE— En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimientoc que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“YARTICULO 174,
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

-

y /- £1 Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o revoque,
: 5_" de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y..." (Sic)

:

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
sefalados como responsables en un recurso de revisidn, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particufar,'de tal manera que el medio de impugnacidén guede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicidn anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a

su solicitud de informacion de fecha cuatro de mayo del afio en curso vy la
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iy g—»ﬂgﬁ% %’4 %M‘%ﬁw‘* Recurso de Revisidn: RRA1271/2023/Al.
& 3

§ & Folio de Solicitud de Informacién: 280526423000025.
#w B L. . .
Ente Pdblice Responsable: Ayuntamiento de Palmillas,
E HEDARENCIA, DE H
e o 3 , Tamaulipas.
PROFECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

E5TADD DE TAMAULIPAG

misma corresponde con lo solicitado por la particular, por [o que en ese
sentido se concluye gue no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro; 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVI, Junio de 2008:
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIll.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;

Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN

3

Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

H
i
§

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION
vV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE A RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE [A AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. Ef articulo 215, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005 establecia
que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /3
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
grevocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203,
£§§§ fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
'E%g procedfa ef sobreseimiento cuando: la autoridad demandada deja
%g,f 'é_é_%.,_ ‘sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
%éa ég publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 1o. de diciembre
'-%%;3%_%‘ {88 de 2005 que entré en vigor el To. de enero del arfio siguiente, fue
ﬁjga expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
“%ﬁ}% Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, ditimo

- pérrafo, establece lo siguiente: ‘"Articulo 9o, Procede ef
sobreseimiento: .. 1V, Si la autoridad demandada deja sin efecto Ia
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de

la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccién, I3 autoridad
demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.” Asi la referida causa de
sobreseimiento sufrié una modificacidn sustancial en su texto,

pues ahora, para que el acto impugnado qguede sin efecto debido a

la revocacion administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha [a
pretension del demandante a través de sus agravios, sfempre que

los fundamentos y motivos en Jos que fa autoridad se apoye para
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revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir ef acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de refterarlo.(Sic)

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de infciar ef juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer
supuesto, serg suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunocs
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, s/ la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta
antes del clerre de instruccidn, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que /a
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el Jrgano jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacicn
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
debera continuar ef trémite del juicio de nulidad. Lo antetior es asi,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a fla justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de jos Estadlos
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrié una modificacidén sustancial en su texto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento

a due se refiere el precepto sefialado vy asf se satisfaga la pretensién del

recurrente,

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha modificado lo

relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
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de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccidén i, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestién,

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidon | y 174, fraccidn i1, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por la particular, en
contra del Ayuntamiento de Palmillas, Tamaulipas, toda vez que dicho

sujeto obligado modificé su actuar, colmando asf las pretensiones de la

aqui recurrente.

QUINTO. Versién Puablica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccidn XXXVIy 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se hardn publicas, asegurédndose en todo
momento que la informacidén reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal carécter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versidn publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacidn estd prohibida si ho ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidn XXXVI; 110, fraccion il 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn de Tamaulipas y Capitulo IX de

los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacidn.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden
administrativo que a este instituto le da el articulo 6 fraccién il de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacion publica consignado a favor del recurrente:
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RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, humeral 1, fraccién
l, 174, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revisidn, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Palmillas, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucién.

HE.

SEGUNDQO. Se hace del conocimiento del requrre;g}g:ig 9&9 en caso de
x§7§ ity
5 ii%}? asiste el derecho
i
de impugnarla ante el Instituto Nacsopa! ide Tran%})arenaa Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datgs asi= ;ﬁ%}}eﬁv%i Poder Judicial de fa

b
xia

Federacidn, lo anterior de conform%%;igd coﬁ;;el articulo 177, de la Ley de

f’iéi:%ron Publica del Estado de

Transparencia y Acceso ai'%gsia Infor

Tamaulipas.

TERCERQ. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de |a Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba ivette Robinson Teran y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la primera de los
nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria

Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en
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fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando sus
funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccidn XXX, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la informacién y de Proteccién

de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Rosalba fvette Robinsorgerén S, Lo ﬁf”/ iola Padilla
Comisionada ‘%%;%%% e Comisionado
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* HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCIO NTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/1271/2023/Al.
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