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Victoria, Tarmaulipas, a quince de noviembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1350/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por el sclicitante,
generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio
280526923000137 presentada ante el Ayuntamiento de Soto la Marina,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucidén con base en los siguientes:

ANTECEDENTES: iy,
| . *%iiggg%%ma ﬁ%%%g;
-~ .PRIMERO. Presentacién de la solicitud de inféii;g;ﬁf"*”'@:i%%%dieciﬁete
~de rhayb del afo en curso, se realizd una solicitud d%gnformgfi}éié%;sa traves

de la Pf{ataforma Nacional de Transparencia de%%g_ ibiig%;cgaﬁ%gg‘nto de Soto
~“la Marina, Tamaulipas, la cual fue tdentlffﬁ‘%id“}ég corii%;iﬁi namero de folio
H f ! 5
\ig nte: %

: B
"280526923000137, en la que requirid io%g ier
) 33%%%?@%— Wi

%
e . i o . .
Descripcidn de fa Sohmé@% de mﬁ%)rmacmn:
3y
Hils,

N T, A
i iy
SOLICITO LAS fN%%ggTENC/A%‘E ﬁéDt.’:' LAS SESIONES APARTIR DEL
ANO 2021 DEHEQS fségﬁ M%gos DEL CABILDO Y S/ HAN SIDO
A A _d--’”gﬁ?osANTE O JUSTIFICANTE POR EL
£ LA FALTA POR LOS MIEMBROS DE CABILDOS,
C ON&@&%E‘% A RQ‘A EL CODIGO MUNICIPAL LOS
COM_{;?QOB@@/?%@%if?UST/F/CANTES SE REQUIEREN EN VERSION

B . qu
PYBLIGATIST: !

R

i,

e

o

i 251
SEGL N!«ﬁ% Rengesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a

la s%}fg e

ar’é%&g%?;g%@z@ﬁ%ﬁﬁfneral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

lnforr%gi‘gén PUblica del Estado.
A

é%@%g;&b a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el
RG e

TERCERO. Presentacion del recurso de revision. El veinte de junio del
dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo garante a
interponer recursc de revisidn a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“‘No he recibido respuesta a mi solicitud.” (Sic)
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CUARTQ. Tramitacion del recurso de revisién:

» Turno del recurso de revisién. En fecha doce de julio del afic en
curso, la Comisionada Presidenta de este Instituto asignd el
numero de expediente RRA350/2023/Al, el cual le correspondié
conocer a ésta ponencia de la Comisionada Rosalba Ivette
Robinson Teran para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del

Estado de Tamaulipas.

» Admisién del recurso de revisién. En fec%baiig %i % e o
agosto del dos mil veintitrés se admitié af?tra’ s%%ae‘%%hresente _
medio de impugnacién, v se deciarég §rto eggbenodo de__ o

alegatos, a fin de que dentro del E@??mng e‘}éfé’fg dias habties '

contados a partir del &gwenté en qgu

proveido en mencidn, las S%?te ?}np Pg staran lo gue a3 TP
derecho conviniera. ‘%%%:‘
%ﬁi ” gg, 4

» Notificacion ai egto % hgaqo y particular. En fecha cinco de

septiembre dé pres ié‘_te%?wo ambas partes fueron notificadas

de la gga}@;ttﬁﬁag deggggpenodo de alegatos a fin de que
r gt
manife tar?gﬁtaiiquega su derecho conviniera, lo que obra a fojas

Hggath

%%, 4
f g%ﬁza sy

i

e

gggﬁﬁ%g atoisgéet sujeto obligado. Asi también en fecha siete de
é%i gggg@%% bre del afio en curso, allegé un oficio con ndmero
'%3% SA/275/2023.
y

» Cierre de Instruccién. Consecuentemente e quince de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y Vi, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccién y se procedié a la elaboracion

de la presente resolucién. Por tanto, se tiene por terminado el
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periodo de alegatos sin que a la fecha la recurrente haya

realizado manifestacion alguna.

QUINTO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta
gue el ente recurrido emitié respuesta en el periodo de alegatos, con
fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de
Transparencia local y se le comunicd al recurrente mediante un oficio

ndmero SA/275/2023, en el cual allegd las inasistencias de los'gregidores;
por o gque este érgano garante le manifesté que contat;%“

% ?@ﬁ@é&gxse
irecurso

feon el

»..!

de revision, ello con independencia de la resou%a ':’j: gue s idicte en el
presente. g iiigi% Riggs?

i %gn
%ubstanélado el expediente vy

que las pruebas documentales que obr Q%___egﬁ%ﬁﬁé%s se desahogaron por
suU propia y especial naturaleza y cﬁs no e"‘lste diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo"‘i?i%vssor pr%%? de a emitir la resolucién en

cuestion bajo el tenor dg%&i@% =-I.;e,x$
fg !

5@*‘%&%@: § ﬂﬁg ,ﬁl\‘i SIDERANDOS:

o4 Wyt s

PR%MER gCo%ei ‘

Acces%? for@acnon y. de Proteccién de Datos Personales de

ncia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de

g_é&au;é;%g%esfigé”mpetente para conocer y resolver el presente recurso
de %\éfs;lon d%é conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartado
A, fraccﬂpn IV, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccién 11, 150
fracciones | y 1, de la Ley Ceneral de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 17 fraccidén V de la Constitucidn Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y 11, 169, fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a- la Informacién Pulblica del Estado de

Tamaulipas.
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SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De fas

constancias que forma parte de este recurso se advierte gue previo al

estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de

Una cuestion de orden publico vy estudio preferente atento 3 lo

establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la

Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito: Tipo de Tesis: Aislada;

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta; f*%:r}po XXX,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun : Tesis: 1.70.P.13 K; Pa’gmé%l%%;&c%%e ala

letra dice:

g.;{ggﬁﬁg@% | %3%%

£ %25
6 )
“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENHQ EN, EL AMPARO, LAS

CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDI 1@5?3%5% ICIOSAMENTE

%%%;

EN CUALQUIER INSTANCIAj INDERENIBIENTEMENTE DE .~

QUIEN SEA LA PARTE REGURRENTE 5 QUE PROCEDA LA

SUPLENCIA DE LA QUE}J’&%_ 5%{15 CIENTE. Acorde con los

preceptos 73, ditimo pgrrafo, %%@ fraccion il y 97 fraccion /7R

de la Ley de Amparo, /§§§ LS,
las de improceglencia, éffe@g ¥ examinarse de oficio, sin
importar gue /aé%%ggrtes /_gs'" aleguen o no y en cualquier
instancia eneffise Sncuetitre el juicio, por ser éstas de orden
publico ygﬁﬁfe esf%go’ig%:%ﬁigreferente, sin que para ello sea
é%i;se z%%éte de la parte respecto de la cual no

ﬁégég}é?a de la queja deficiente, pues son dos

. ggw;g‘és*e/ analisis oficioso de cuestiones de orden
gc?é?b' @ ‘iy /a%%zp/encﬁa de la queja. Lo anterior es asi, toda vez

é%u.,se.,ggg%gfﬁgra, el primero de los preceptos, en el parrafo

4

halidido, establece categdricamente que las causales de

_igé‘ﬁ?%%;% % r?fﬁ)év’encia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
ég:i" ég q'gﬁffnc/usfve, esta dirigido a los tribunales de segunda
ﬁg%i ;gj%‘i Wlinstancia de amparo, conforme al dltimo numeral invocado
A %%% que Indica: 'si consideran infundada la causa de

%%; improcedencia .." esto es, con independencia de quién sea /a

parte recurrente, ya que el legisiador no sufetd dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, Ja promovente de/
recurso de revision para que procediera su estudio. Fn
consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo o alegue o
no alguna de /as partes actuantes en Jos agravios y con
independencia a Ia obligacién que /a citada ley, en su articulo
76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja

geficiente, lo que es un tema distinto relativo a/ fondo def
asunto.” (Sic)
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Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestidn de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente

recurso de revisidn, este Instituto realiza el estudio oficioso de las

causales de improcedencia. ‘%
%
%g\%‘ﬁ%zé ?g.g ng fi?%% b
Par tal efecto, se cita el contenido del artmél@%&ﬁ%ﬁ%@%a Ley de

Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del '-:;}‘tado d f{l’ar%auhpas

) ,%é“%ﬁm%ﬁéé

ﬁﬁﬁfﬁ

“Articulo 173 f 1 ,
El recurso serd desechado ﬁmr 723:;proce’j ente cuando:
[- Sea extemporaneo po}% f’)é‘%@ﬁﬁ‘ft ranscurrido el plazo
establecido en e/ artchZ@ J58 d ;? presente Ley;
/.- Se este tramitando, arige el s der Judicial, algun recurso o
medio de defenség{{v terpues%éi%or el recurrente;
.- No actuq{;ﬂci SHGUNo ffe los supuestos previstos en el
articulo 759%;#9 /a i‘izgse@tgéi ey;
V.- No se ¥ aya deS'_ hégado la prevencion en los términos
estab fcg en el a i ticulo 161de la presente Ley;
%_ /mp#% @iﬁaﬁferaadad de la informacion proporcionada;,
é{ supdte de una consulta; o
‘%§ /.- El recurg@nte amplie su solicitud en el recurso de revision,
4 (% urgﬁaméﬁﬁ% respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)
§§§ éﬁ &%iﬁ S;Ir
%’é tal form%;;a?contmuamon se analizard cada una de las hipétesis que
prev : §§‘I‘ }p‘% pto referido:

%%;s

I. Oportunidad
El recurso de revisidn que nos ocupa fue presentado en tiempo y
forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de

la Ley de Transparen&:ia y Acceso a la Informacion Publica del-

Estado de Tamaulipas.

Pagina 5
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i. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de la
existencia de algln recurso o medio de defensa en tramite ante
los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipdtesis prevista en [a

fraccion Il del precepto legal en cuestion no cobra vigencia.

ll. Acto controvertido

De las manifestaciones vertidas por la persona recﬁié?e%nte se
advierte que la controversia en resen%g %ﬁ% ég;, de
impugnacién consiste en la falta de respuesﬁgmgiﬁﬁ é&ggpttud de
informacion por lo que se actualiza la caﬁusggge proébdenma del
recurso de revision, prevista en el artzclt.ggo? ;, %ﬁegﬁfw Vide la Ley

local de la materia. %;

IV. Prevencién g&

que el recurso de revisién
interpuesto por {a {sé@a recft@rrente cumplié con los requisitos
ﬁ%%
§arttcu éﬁ;]é@**del mismo ordenamiento, no fue

%\

previstos en ek%

m—-m

Iren el ﬁiresente asunto.
42}% fsr
i"%ﬁﬁéﬁ;ﬁ%

M

9 gi%ﬁiﬁgg *%%

V facidad %é'g
%}5 ‘%%Eﬁﬁ

hg%’aﬁi)zen gide las manifestaciones realizadas por la persona

necesario geiy

igé; r§§:'#§%rig %?ien suU recurso de revision, no se desprende que haya

igfmpu§?wado la veracidad de la informacién proporcionada por el
g&;eto obligado, por o que no se actualiza la hipdtesis de
improcedencia establecida en la fraccién V del articulo 173 en

analisis.

V1. Consulta

Asimismo, de la revisién al recurso de revisién interpuesto por la

persona recurrente, no se considera que la pretensidn estribe en
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una consulta, por lo que no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccion VI del articulo en cuestién.

VIl Ampiiacién

Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de la
persona recurrente con el recurso de revisidn que fue interpuesto
en contra de la falta de respuesta, este Instituto no advierte gque la

persona recurrente haya ampliado los términos de su s_afohcrcud de
acceso original. : %%%‘

l. CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por otra %3‘5

' anaitza si se actualiza alguna causal de sobreselmle g

0.

By Ty
gy %%2}3 i

Dicho lo anterior, es importante cﬁ{ér el artc f@ 174 de la Ley de

Transparenma y Acceso a la Infoftpa @n Puilca del Estado de

oy ’2%\ g

;Tamaul:pas, se prevé:

ARTICULO 174.
El recurso sgk&% ‘? en todo o en parte, cuando, una
vez admiti f'b se actyaf ‘5@ alguno de los siguientes supuestos:
':“;.__Vte se %ﬁisxsta;
/.- Els {ééc%?rr E&gg{ggezca;
.- E{ . Ob?? ado responsable del acto lo modifiqgue o
ré&vocﬁ?é de %%/ manera que el recurso de revision quede sin
{% ma ri@r/a;%{iﬁg
%V;& Adm/t/do el recurso de revisién, aparezca alguna causal
éiﬁig% #‘rocedenc;a en los términos del presente Capitulo.”
i
i
i

§f§§§

s
i@gforme al estudio realizado a las constancias que obran en el

ﬁf’f
zﬁi;z;;;ﬁ

expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccidn VI, de la norma antes referida, gue a la letra estipula lo siguiente:
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o Recurso de Revisidn: RRAZ50/2023/Al.
% Folio de Solicitud de Informacidn: 280526922000137.
Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

INSTHTUTO DE TRANSPARENCIA, DE

ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE . tl'amaul:p:as.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
ESTADO DE TAMALILIPAS
“ARTICULO 158,

I. El recurso de revision procederd en contra de:

VIi- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a
informacion dentro de Jos plazos establecidos en la ley;
.. (Sic, énfasis propio)

De la revision a los autos que conforman el expediente en estudio,
se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se pgonuncsara

sera determinar si existe la falta de respuesta a una sohc:tud de aihb:eso ala

informacién dentro de los plazos establecidos en |a Eei_y g,

ity *zgg
é, iy,
Se hace notar como relevante en el per:oégo ;e alegat bs el sujeto
obligado emitié una respuesta extemporar}e% §t§,§|
?

nmi\

ih
4 a&@ﬁgiﬁor ta cual se /"
!

}
procedera a su estudio. i‘%;;,

n "%g %%
{E! % *ggg%g 525’ :
Ahora bien, en ese sem:idﬁ;g para%?qp e?cudlo clarc del asunto‘;_

conviene precisar lo requer:do en Ia %gl;c;%3 de informacion, el agra\/uo SER
i

i

planteado por la particutar V% a respuesta emitida en el periodo de

alegatos; los cuales se ?ﬁgfﬁ%@é’@ %i’%gm Ogicamente:

.,w,w

}éﬁ z 3 %

> Razonesgge la g éf§§@ﬁ
§,§§ H )

és ﬁ Beion éa/a Solicitud de informacion:

i
R

A

i ,f',/cn“o Las vasisTencias D Las sesiones APARTIR DEL
Mo éﬁ:‘f 7 DE LOS MIEMBROS DEL CABILDO V §/ HAN SIDO
IIFICADAS, EL COMPROBANTE O JUSTIFICANTE POR EL

MOTIVO DE LA FALTA POR LOS MIEMBROS DE CABILDOS,
NFORME ~— MARCA  EL  CODIGO  MUNICIPAL  LOS

COMPROBANTES O JUSTIFICANTES SE REQUIEREN EN VERSION
PUBLICA” (Sic)

» Agravio por el particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a informacion

dentro de los plazos establecidos en /a ley.
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» Descripcién de la respuesta en el periodo de alegatos. En fecha
trece de septiembre del dos mil veintitrés, el Titular de la Unidad
de Transparencia del sujeto obligado, hizo llegar el oficio

nlimero SA/275/203, el cual se inserta a continuacién:

pluestro dMLnCioNe

Heta fa Marina, Tamaolipney w06 do septiombre gol 2058
Oficio Mo, SAM2TER0ZY
L0, BAATIA DEL CARMEM HERNANDEZ GUERRERCY
DIRECTRA LIS Y RANSPAREMCIA
PRESENTE-

Por modie dol presende Bago mespuosta o sw oo oon nmaro do  fofio
RBGSTEFRIOD0G 1LY on ta ol selicitar ko ahguiente:

Lo Wasintoncios Jo fas sesones o pm’hr du[ iy 20621 e ion miembros dak

il ¥ A hon wde uatificades, ol eor pod el motive de i falta
por los migmabios de cabildo, conforme mana ‘a-! cﬁam mumicipal’ ks comprobantes &
I 28 PEQUIRHEH 4N Warsidy publica;

iy reesponcie Yo sigoionte;

M- Oue on fa sosidn ordinaria del moa de junlo del afo 2023, faltaron &
regidoras lox cumMan moasonol i 2% Regidora a O EMILIARAS GARZA ORESANTO, 4%
Regldora, Ia L DNANA GONZALEZ OE LEON, 5% Regidor NG, JUAN ORI
ALCOCER VAZQUEZ v la £* Regidora I L. ROSA MARGARITA FUORES GIOMER, an
Wl virtus 0o hube quorom Kgal pida sesionan mismos Rogidoms que NG Justfcarsa me
folia,

2 Qe on o sasion ordinacis dot i ode Julto det ano 2088, fEtaron 4
rogidoras Ty cunios manciong: s 2% Regcdors ix € SrLIANA SARIA CEISANTLY, 4%,
Regidora ta LG, DIANA GONZALEZ DE LEON. 57 Regidor NG, JUAN CARLOS
ALCOCER VARQUEZ ¥ Ia % Regidora o LI, ROSA MARGARITA FLORES GOMEZ, @
tak wirtel o Rubo quoram legal para soesionar. MHESmMos Regidores i 9 Justitisoron &
fodta,

3.- Cue on in essidn extracrcinaria ool mes do Julic dat afin 2023, faito 1
regidor al C. RGO ARELLANG VILLARIEAL, ¢f cual no jusufico su falta,

iy rads por of motrronto quesds Ao Uated o o -ﬁrﬁ'&‘}uﬁ

TENTAME
LG, JUAN CEPEGA MIRELES . A GEL
SECRETARIO DEL AVUNTAMENTO m, Ayt TAMENTE

Y
§ §§§§§&

%s il
De lo Fﬁ%es expusog‘se tiene que el Secretario del Ayuntamiento de
s} -fi %;g%
Soto la ;%'}ag’ anifiesto las inasistencias de los cabildos.
gy, G P
@l i*%%ggﬁ

Por lo qgue ésta ponencia, en fecha veinticinco de septiembre del dos

A5

mil veintitrés, se notificd al recurrente de la respuesta emitida en el
periodo de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos
a fin de hacerle de su conocimiento gue contaba con el término de
quince dias hdbiles, para que, de no encontrarse conforme con la
respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, ello
con independencia de la resolucién que se dicte en el presente; sin que a
la fecha en que se resuelve y vencido el término otorgado obra alguna

inconformidad de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.
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Folio de Solicitud de Informacidn: 280526922000137.
Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DR

ACCESO A LAIFORMACION ¥ DE Tamaulipas.
PROTECCIGN D DATOS PERSONALES DEL =i . i =1
ESTADG e T Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

> Valor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su intencidn, los

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién un oficio ndmero

SA/275/2023, sefialados en el apartado anterior.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo XI,
articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asl
disponerlo ésta Gltima en su numeral 195, en virtud de que sf;on

documentos base del presente procedimiento.

En virtud dei andlisis de su inconformidad, se determina que el

sujeto obligado en el periodo de periodo de alegatos proporciono una

repuesta mediante donde acredito con un oficio nGimero SA/275/2023,
mediante el cual expone las inasistencias de los regidores, asi también
que dichas faltas no fueron justificadas, con ello se tiene que modifico

con esto el agravio expuesto por el recurrente.

En conclusion, el agravio expuesto por la recurrente se considera
infundado, toda vez que, el sujeto obligado modificé el acto, debido que
en el periodo de alegatos allegd un oficio nimero SA/275/2023, mediante

el cual manifiesta las inasistencias de los miembros del cabildo.
En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento gue podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion I, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

ARTICULO 174,
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El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

;}L- £l Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogue,

de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y...”(Sic}

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
senalados como responsables en un recurso de revisidn, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicidn anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha diecisiete de mayo del afio en curso
y la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo que en

ese sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVil, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Teéis: VII.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccion - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION
IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO - POR REVOCACION DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFACA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLQ. E] articulo 215, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta e/ 3] de diciembre de 2005, establecia
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que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resofucion impugnada, mientras que el articulo 203,
fraccion 1V, del citado ordenamiento y wvigencia, preveia que
procedfa el sobreseimiento cuando: “la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impughado.”. Por otra parte mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el lo. de diciembre
de 2005 que entrd en vigor el Jo. de enero del ario siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos Yo, fraccidn IV, v 22, Gltimo
parrafo, establece o sigufente: ‘"Articulo 9o0. Procede ef
sobreseimiento: ... IV. §i la autoridad demandada deja sin efecto /a
resolucicn o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del dermandante.” y "Articulo 22.. En la contestacidn de
la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccidn, la autoridad
demandada podrd allanarse a las pretensiones def dermandante o
revocar la resolucion impugnada.” As[ la referida causa de
sobreseimientc sufrid una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a ;
la revocacion administrativa de la autoridad demandads, es
necesario que mediante efla hubiese quedado satisfecha la
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que

los fundamentos y motivos en los que fa autoridad se apoye para ER

revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su |
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

"‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION

DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
ggij de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En e/ primer
"ﬁ%, supuesto, sera suficiente que /a revocacion extinga el acto
gg‘g’;ﬁg} administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
W casos, en aptitud de emitirlo nuevamente;, en cambio, si /a
ggjgggg revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad V hasta
18 antes def clerre de instruccion, para que se actualice la causa de
‘ %2%2 sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
L que se satisfaga /a pretensicn del demandante, esto es, que la
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor
en la demanda o, en su caso, en fa ampliacion, pero vinculada a fa
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drganc jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si Ja revocacion
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el trémite del juicio de nulidad, Lo anterior es asy,
toda ver que ef sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al principio de acceso a /a Justicia
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tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.” {(Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar gue la causa de
sobreseimiento  sufrid una modificacidn sustancial en su texto,
conjuntamente, serd suficiente gque la revocacidn extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirio
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento

a gue se refiere el precepto sefalado y asi se satisfaga la pretensidon del

recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada
~-€como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
- las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
o relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro

de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccidn lll, de la Ley de
jransparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccidn i, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisidon interpuesto por la particular, en
contra del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, toda vez gue

dicho sujeto obligado modificd su actuar, colmando asi 1a pretensiones de
ta aqui recurrente.

~EE
"y,

CUARTO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXVI y 75, fraccidén 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se harén publicas, asegurdndose en todo
momento gue la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de

Transparencia, debera hacerse en formato de versidn publica, en el que
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se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidon XXXVI; 110, fraccién It 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capftulo X de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacién

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacidon en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccién Il de Ia
Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia ¥y Acceso a la informacion
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a ia-'---

informacidn publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE

i

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion "

[, 174, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revisidn, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando TERCERO de la presente

resolucién.

%‘S%fSﬁGU’NEio Se hace del conocimiento del recurrente gue en caso de
encontz}%fse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacidén y Proteccidn de Datos, asi como en el Poder Judicial de |a
Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de

Transparencia v Acceso a la Informacién Puéblica del Estado de

Tamaulipas.
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TERCEROQ. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,

de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Puablica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asl lo resolvieron por'unanimidad la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla vy los licenciados Rosalba Ivette Robinson Terg? y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comtszonados del Instituto Qe Trat z@ ;gﬁ{%’g{a de
% ggséiﬁ@ée%s g:lei Estado

de Tamaulipas, siendo preszdenta la primeray poneﬁgfte fa se@ néfa de los

Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos

nombrados, asistidos por la licenciada Suheldy%%pc?ﬁ%i%%;a Secretaria
,«s‘g ,§ o FEr
-Ejecutiva, mediante designacion de acuerc;ib A%ID 14% ;?023 aprobado en

%fecha treinta y uno de mayo del dgs dl vemt;res e iniciando sus
'{func;ones a partir de fecha prlmero de ']h%‘\lé@ﬁ@? dos mil veintitrés, en

Etermmos deil articulo 33, nume?%i 1 fr &cxon XXX, de la lLey de

"%ﬁi Publica de Tamaulipas, del

instituto de Transparer‘ngqié“iﬁi%ig}es; g’a fa informacién y de Proteccidn
3 K g

Estado*i@je Tgamauilpas gquien autoriza y da fe.

:3;\

,,_‘:,Transparenma y Acceso a ragizlnforma

cde Datos Personales d

iﬁéﬁif s
_L;c Duice ' Rocha Sobrevilla

T MWM&\\;

Lic. Rosaiba lvette Robinson Teran. Lic. L sAdrian LW Padliia
Comisionada : e Comiil#o‘_; do

Secretar;a"Ejecutsva
e

““"""M

HOIA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEiL RECURSO DE REVISION RR/1350/2023/Al.
HNES i
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