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Recurso de Revision: RRA419/2023/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526323000017.
R ‘ Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padillg,

INSTITUSIG I8 TRANSPARENCLA, DE i
ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATCS SERSONALES DEL it - i 3
10K DE DATOS PERSON Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a veintidés de noviembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1419/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por el solicitante,
generado respecto de ia solicitud de informacién con ndmero de folio
280526323000017 presentada ante el Ayuntamiento de Padilla,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

T

PRIMEROQ. Presentacion de la solicitud de inf rmacmn F_-’i tres de

c;g;;ﬁ através de

mayo del afic en curso, se realizé una sohcztud dé%{@foé-;;.@}g
i

Tamaulipas, la cual fue tdent;ﬂc:@da
280526323000017, en la que requmo lo sulg\, T

u Iﬁg&%iﬁx. .
‘Solicito /osiprog

Integral des los Pes)dé{os So/idos Urbanos, conforme o sefiala Ia

Fracaonﬂ/ e i}Articufm 10 de la Ley General para la Prevencion y
Gest@n nregf' -;gxeejﬂé Residuos.” (Sic)

SEG,_EU]\iDO Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a

A

% i
z’.x 2% lé.s
|<’§%’¥fﬁub|;ca del Estado.

4
‘é

TERCERO. Presentacion del recurso de revision, El veintiuno de junio
del dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo garante a

interponer recurso de revisién a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“No he recibido respuesta a rmj solicitud.” (Sic)
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4

CUARTO. Tramitacion del recurso de revisién:

» Turno del recurso de revision. En fecha doce de julio del afio en

curso, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigné el
numero de expediente RRA419/2023/Al, el cual le correspondid
conocer a ésta ponencia de fa Comisionada Rosalba Ilvette
Robinson Terdn para su andlisis bajo la luz del articulo 168, de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica del

Estado de Tamaulipas. i
s Eé%é%a
g,
Admisidn del recurso de revisién. En fechg;treca J eptl’é Tbre
3

}f -r; !
& iy
[ prese ok % %@edao de

i
Impugnacion, vy se declard abierto el pie,rto :@ de ag gatos, a fin

del dos mil veintitrés, se admitié a trémite ¢

de gque dentro del término de sgeﬁéﬁdla?é 3haio s, contados a
partir del siguiente en que fue a nomf”@ad% el proveido en

mencién, las partes mamféétaﬁé%’;%i ? que a su derecho

.. ‘..5;: ;E%
conviniera, 5

Notificacién al s;.gge%ggé:gac%@ y particular. En fecha guince de

septlembre d@ pres e;%%?"fo ambas partes fueron notificadas

de {&g@%{tiﬁ&% del | 5;? periodo de alegatos a fin de que

ot

manife gitaran iﬁ}}qéé a su derecho conviniera, lo gue obra a fojas
i ¥§s§= i
o.,aj%ogf .
£ i%%’ fig%&%g%ég;ﬁ'

gi% z?gf

ff;ii‘i%%%Af ato§ é%l sujeto obligado. Asi también en fecha veintiuno de

{é
ﬁi&; f

40
? %@@g ne%i%\bre del aflo en curso, allegé un oficio sin nimero de

‘%% referencsa manifestando que no se han realizado programas

iy
mumcnpaies

> Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintisiete de

septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia Yy Acceso a la

Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccidn y se procedié a la elaboracién

de la presente resolucién. Por tanto, se tiene por terminado el
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periodo de alegatos sin que a la fecha la recurrente haya

realizado manifestacion alguna.

QUINTO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta gque
el ente recurrido emitié respuesta en el periodo de alegatos, con
fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de
Transparencia local y se le comunicd a la recurrente mediante un oficio
sin numero de referencia que no se han realizado Erogramas

i

municipales; por lo que este Organo garante le mamfesto queaé;_‘ ntaba

con el términos de quince dias habiles, a fin de gue, de 1

ﬁ A,

conforme con la respuesta emitida interpusiera de rﬂeva c:?z%fr‘%%ga} recurso
42

de revision, ello con independencia de la resoi%czdiﬁ gue se%dtcte en el

g

xf%‘ =

presente. _ . @% \ Wt

En razdén de que fue debldam%?t %u star‘ég%tado el expediente y

e
que las pruebas documentales que obr i‘% A nauifos se desahogaron por
E !
suU propia y especial naturaleza y cﬁ ;e no e }ste diligencia pendiente de

mw

W,
desahogo, este Organismo %fgwsor pr‘@@éﬁe a emitir la resolucién en

“‘!J

cuestion bajo el tenor d§;ié§

‘j"éEJih.
3

éti e
o

%%gggﬁ%

A%

e

s

4

i

:5;%
PRI[YTERO Comé:gbénaa El Pleno del instituto de Transparencia, de

Accesgg% a lg% nfor%maaon y de Proteccién de Datos Personales de
r
'§ uh;:ias eéigégmpetente para conocer y resolver el presente recurso

{1§

A, fracc%ﬁén IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion 11, 150
fracciones 1 y Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica, 17 fraccion V de la Constitucién Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il, 169, fraccidn | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de

Tamaulipas.
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SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es necesaric estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisidn, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta: 'lgéi*ﬂ?o XXX,

¥:}

Mayo de 2010; Materia{s): Comun ; Tesis: L.70.P.13 K; Pagmé‘ %Zﬁ}q?ig ala
letra dice: % %;éf*ﬁia Z'f‘% i
W
i
“IMPROCEDENCIA YSOBRESE/MIENT@ "?%{E)ELi,ﬁMPAﬁ?O LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN E5TL D//%RSE BEICIOSAMENTE
EN CUALQUIER INSTANCIA: /NDEPEN%QIENTEMENTE DE
QUIEN SEA LA PARTE PEQUP ENTE EE QUE PROCEDA LA
SUPLENCIA DE LA QUEM, béff CIENTE Acorde con los
preceptos 73, ditimo garraro, %«4 racc:on iy 91, fraccion I,
de la Ley de Amparo, /gfs causa}é =5 de sobreseimiento, incluso
las de /mproceq’enc:/a éfggeﬁi examinarse de oficio, sin
importar que /as%%%artes las a/eguen o no y enh cualquier
instancia enggiféase e*ncueﬁi‘re e/ juicio, por ser éstas de orden
publico y e esﬁ,idig iipreferente sin que para eflo sea
obstacu/o éé\zue se fmte de la parte respecto de la cual no
proceddtia i; [epé%a de la queja deficiente, pues son dos
f/gu%‘és d;gzmtas e/ anéalisis oficioso de cuestiones de orden
ﬁl/b/%éﬁ Y la givp/enaa de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
gga queﬁ seﬁ{ﬁ/;éra e/ primero de los preceptos, en el pdrrafo
‘%%%aéﬂ ;do establece categdricamente que las causales de
y fﬁ%% i L}pro gedencia deben ser analizadas de ofi icio; imperativo éste
: #inclusive, ests dirigido a los tribunales de segunda
’%@% g géWx%ﬁ';ﬂs{a—zncza de amparo, conforme al ditimo numeral invocado
’“—--‘%% que indica: '"si consideran infundada Ja causa de
W Improcedencia ...’; esto es, con independencia de quién sea Ia
parte recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del
recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo Jo alegue o
no alguna de las partes actuantes en los agravios y con
independencia a la obligacion que Ja citada ley, en su articulo
76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la gueja
deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondeo del
asunto.” (Sic)

i

u\ld
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PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL, ie] . i =1
CION DE DATOS PERSONALE Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Terén.

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestién de orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método,
previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisién, este Instituto realiza el estudio oﬁcioso de las

causales de improcedencia.

Trasparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del B t

gue contiene las hipdtesis de improcedencia s;gdig)n
2?} ii*
4

i H
“Articulo 173, %i

El recurso sera desechado jipr I proce ;
l- Sea extemporaneo poﬁ\%gﬁa%ééﬁ% franscurrido el plazo
establecido en ef art/céff@ 758 dei le presente Ley;

/.- Se esté tramitando, arktg el Boder Judicial, algun recurso o
medio de defenséim terpues*f‘@i%or el recurrente;

fil.- No actu;g{mm a“fguno gg!e los supuestos previstos en el
articulo 159, /3 Eﬁf‘ gﬁ@ﬂg Ley:

V.- No se g%azya de ahogado la prevencion en los términos
estab[&ggg’oien el aﬁ?/cu/o I61de la presente Ley;

! f“}@ziﬁzﬁeraadad de la informacion proporcionada;

L'preiéépto referido:
i
l. Oportunidad

El recurso de revisién que nos ocupa fue presentado en tiempo y
forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del

Estado de Tamaulipas.
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Folio de Solicitud de informacidén: 280526323000017.
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[l. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de la
existencia de algun recurso o medio de defensa en tramite ante
los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipdtesis prevista en la

fraccion [l del precepto legal en cuestidn no cobra vigencia.

Il Acto controvertido

4,
De las manifestaciones vertidas por la persona recu‘

it

H‘s‘ﬁ
ol
M_::""j

o

N

(Y]

advierte que la controversia en el
sl

impugnacién consiste en la falta de respuesgég dﬁ? %é fc1tud de

informacién por lo gque se actualiza la cqus&ﬁ;de proéedenc;a del
£

recurso de revision, prevista en el a g éta,@ff@% Vide la Ley

local de la materia.

V. Prevencion f%

i
Asimismo, es de sen@lar que wg@% que el recurso de revision

grrente cumplié con los reguisitos

"y,
interpuesto por éﬁ%e%rség’;a rec:

la
previstos en elila rtlcu 1ét§ffdel mismo ordenamiento, no fue

|
i,
necesario Er@g !g'%gn el {ﬁresente asunto.

ig ) é‘gf%:ggi E

éi‘-%,@ -.,:,-gg:nenf?sde las manifestaciones realizadas por la persona

g2 i
t ég
%g; gﬁéurrggﬁgié en su recurso de revision, no se desprende que haya
sy
%%: ?gmpil%‘hado la veracidad de la informacién proporcionada por el
éﬂ@eto obligado, por lo que no se actualiza la hipdtesis de

improcedencia establecida en la fraccién V del articulo 173 en

analisis.

Vi. Consulta

Asimismo, de la revisidn al recurso de revisién interpuesto por la

persona recurrente, no se considera que [a pretensién estribe en
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ESTADS DE TAMALLIFAS

una consulta, por o gue no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccion VI del articulo en cuestion.

VIl. Ampliacion

Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de la
persona recurrente con el recurso de revisidon gue fue interpuesto

por una falta de respuesta, este Instituto no advierte que la

[ CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por Otra

,: 3

Dicho lo anterior, es importante cst%ar el art%: UE; 174 de |a Ley de
A
Transparencia y Acceso a la Infofbpa @._ Duﬁhca del Estado de

Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,

El recurso ggfa”? %@@F@@efqg en todo o en parte, cuando, una
vez adm/t/@’p, sea ua}}@é alguno de los siguientes supuestos:

/.- E/;?‘%C@?ﬁ’% 'ff,l e e ljezca
/- E_/ S;g@i‘@ 5bifgado responsable del acto lo modifique o

\-"z%,

ke pforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
3?3
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de
improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la gueja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccién VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:
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Recurso de Revision: RR/1419/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280526323000017.
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YARTICULO 159

1. El recurso de revision procedera en contra de:

Vi.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a
informacion dentro de /os plazos establecidos en la ley;
. {Sic, énfasis propio)

De la revisidn a los autos que conforman el expediente en estudio,
se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se p{onuncrara

serd determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud de aé@?so ala

%%%

Se hace notar como relevante en el per;odo g‘e aleg

qgtibs el sujeto
h% 3
obligado emitié una respuesta extemporanea %ﬁgaé?@mﬁ la cual se

proceders a su estudio. %
z 3

*§§1§
Uy, My
Ahora bien, en ese sentidg, para’ %Ism es%udio claro del asunto,
%ii
conviene precisar lo requerido en laﬁsth@uiﬂ de informacién, el agravio
# "yl
planteado por el particular %Ja respuesta emitida en el periodo de
8 Bl

alegatos; los cuales se ?@scrl ém %n dgicamente:
é; ??ﬁi
£5 %;:@y ég 13 E'E%

> Razonesite la decigicn?”

(NPT
fg%sc‘ f}%gjlon é la Solicitud de /nformar:fon
éi . ,
i i %*‘
5@ /C/to /ois Programas Mumc;pa/es para la Prevencicn y Gesticn
A grafﬁde fos Residuos Sdlidos Urbanos, conforme lo sefiala Ia

Fzﬁéis;z?i n | del Articulo 10 de la Ley General para la Prevencion y
iﬁggﬁesﬁon Integral de los Residuos.” (Sic)

z%

> Agrawo por el particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion

dentro de los plazos establecidos en /a ley.

> Descripcidn de la respuesta en el periodo de alegatos. En fecha
veintiuno de septiembre del dos mil veintitrés, la Titular de la
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PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
ESTADD DE TAMALULIPAS

Unidad de Transparencia del sujeto obligado, hizo llegar un

oficio sin nimero de referencia, el cual manifiesta lo siguiente:

“4 QUIEN CORRESPONDA
En Padilla Tarmaulipas, 19 de septiembre cel 2023,

Presente:

Por medio del presente y en atencidn a su solicitud con
folio: 280526323000017, en la cual solicita a este
Ayuntamiento la siguiente informacion: A,

i :
L] Wty

it

iz

ity

| —
Hago de su conocimiento que en A yﬁ}%i r%}%?i,! : § e Padilla
no se han realizado programas%mun/c:es Pante lo
solicitado. 3 4
oy i
;; %ﬁ%ﬁ

Lo anterior para dar cumpffrﬁfénto%%a Jo' estab/eczdo en el
Articulo 38, Fraccion |, de /%fl_ey de Tra gparenc;a VAcceso a
la Informacion Publica ide/ %stado deiifamau//pas

iﬁ%é g§§§3i§§ %?-
-%%\"@"Ate %men te
iy, i
T é«]ose Cuadalupe Carbajal Calvo
;i'bf§ ’i Téis Rébicos del municipio de Nuevo Padilla”
%g 0, '(Sicy firma legible)

Por lo que ésta ponencia, en fecha cinco de octubre del dos mil
veintitrés, se notificd al recurrente de la respuesta emitida en el periodo
de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos a fin de
hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince dias
habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia
de la resolucion que se dicte en el presente; sin que a la fecha en gue se
resuelve y vencido el término otorgado obra alguna inconformidad de la

respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

> Valor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su

intencién, los siguientes:
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A

=

1

Documental: consistente en la digitalizacion un oficio sin nGmero de

referencia, sefialados en el apartado anterior.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X!,
articulo 397 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asf
disponerlo ésta Ultima en su numeral 195, en virtud de gque son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud del anélisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado en el periodo de alegatos proporcionc una repuesta
donde acredito con un oficio sin nimero de referencia, suscrito por el
Titular de Servicios Plblicos del Municipio Nuevo Padilla, Tamaulipas, que
no se han realizado programas municipales, con ello se tiene que

modifico con esto el agravio expuesto por el recurrente.

En conclusién, el agravio expuesto por la recurrente se considera
infundado, toda vez que, el sujeto obligado modificd el acto, debido que
en el periodo de alegatos allegd un oficio sin nimero de referencia,
manifestando que no se han realizado programas para la prevencién y

gestidn integral de los residuos sélidos urbanos.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

ARTICULO 174

£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
adrnitido, se actualice alguno de Jos siguientes supuestos:

.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque,
de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y.." (Sic)
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ESTADRS HE TAMAULIPAS

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
seflalados como responsables en un recurso de revisidn, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin

materia, sobreseyéndose en todo ¢ en parte.

Atendiendo a la disposicion anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha tres de mayo del afio en curso v la
misma corresponde con lo solicitado por la particular, por lo que en ese

sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 16941 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2008:
Materia(s): Administrativa; Tesis: VilL.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccidén - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

*%;E 3%?; ‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE

S M ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION
k:%.%l IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
b ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE [A AUTORIDAD SE APOYE PARA FELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. El articulo 215, tercer pdrrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
Instruccion, la autoridad dermandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203,
fraccidn IV, del citado ordenarniento y vigencia, preveia que
procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja

Pagina 11



Recurso de Revision: RR/1419/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280526323000017.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Padilla,

INSTITUTD DE TRANSPAREMNCLA, DE Ta mau I i pas.
ACCESC A LA INFORMAGION Y DE

FROTECCION DE DATOS PERGONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
ESTADC DE TAMALLIEPAG

3
3
)

sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, medjante decreto
publicado en el Diatio Oficial de la Federacicn el lo. de diciermnbre
de 2005 que entrd en vigor el lo. de enero del ario siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, Gltimo
pdrrafo, establece [lo siguiente: "Articulo 9o. Procede el
sobreseimiento: ... IV. 5/ la autoridad demandada deja sin efecto /a
resolucién o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
la demanda, o0 hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar fa resolucion impugnaca.’. As la referida causa de
sobreseimiento sufrio una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a
fa revocacion administrativa de la autoridad demandads es
necesario que mediante ella hubliese quedado satisfecha /a
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar fla resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. £n el primer
supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirfo nuevamente, en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta

jgé antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de

% sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
‘que se satisfaga la pretensicn del demandante, esto es, que la

extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor

g;g en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la

naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente def
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacicn
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad, Lo anterior es as/,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante Ja secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la Justicia

tutelado por ef articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)
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En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en su  texto,
conjuntamente, sera suficiente que la revocacién extinga el acto
administrative impugnado, quedandoc la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para gue se actualice la causa de sobreseimiento

a gue se refiere el precepto sefialado y asi se satisfaga la pretensiéon del
recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera gue, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando o anterior dentro
de la hipodtesis prevista en el articulo 174, fraccidn 1, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, gue dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn | y 174, fraccidn 1, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por el particular, en
contra del Ayuntamiento de Padilla, Tamaulipas, toda vez que dicho
sujeto obligado modificd su actuar, colmando asi la pretensiones de la

agui recurrente.

%‘s“;%;ﬁ%%* _ ?
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CUARTO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn PUblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurdndose en todo
momento que la informacidn reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter,; por lo tanto, cuando este fallo se publigue en
el portal de Internet de! Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en forrato de version publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacion qgue constituya un dato

personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha mediado autorizacidon
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expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidn XXXVI; 110, fraccidn lIl; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacién

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacidn en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccién il de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso 3 |3

informacién publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién
l, 174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Padilla, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando TERCERO de la presente

resolucion.

SE@UN@@@@ hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encgi ‘Eﬁiarisﬁé}ﬁﬁsatlsfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho
de lmpiiégnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a |a
Informacion y Proteccidn de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacion, lo anterior de conformidad con e! articulo 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,

de conformidad con el articulo 171, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a
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la Informacidén Publica del Estado de Tamaulipas v el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccidn de Datos Personales é&e Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta la primera y ponente la %%@zggggé _5@

nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sar;_

igﬁﬁi&ar zgecretar:a
ih *ﬁ
Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP- 14%1 2023, %p %ado en

fecha treinta y uno de mayo del dos mil vetﬁg%ttr‘égfﬁwtﬁfc&ando sus
‘i"* éﬁ del é&s\s mil veintitrés, en
términos del articulo 33, numeral J ﬁ%gcmon‘% XX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacs%am W&b;hiea de Tamaulipas, del

h&q ala mformac;on y de Proteccidn

funciones a partir de fecha primero de JLg

Instituto de Transparencia, de Acc

de Datos Personales del Estaﬁia de Tam’ehiafpas guien autoriza y da fe.

ivette Robinson Teran Lic. Luis’Adrian Mefdi Padilla
Comisionada — Comisiol d

e Suherdy Sanchez Lara"““"\‘
Secretaria Ejecutlva

PR S —

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRA419/2023/A.
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