Recurso de Revision: RR/1469/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 281197323000066.
Ente PUblico Respeonsable: Ayuntamiento de Abasolo,
ALECESO A LA SHEDRMACISR Y r:: Tamau;[pas-

PROTECCION D DATOS PERSON/AES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Scbrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a veinte de diciembre dei dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1469/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por el solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacién con ndmero de folio
281197323000066 presentada ante el Ayuntamiento de Abasolo,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguicttes:

R

GZ .
d de ipfofmacion. El tres de

s ”_soltcgggild de informacion a

Abasolo, Tamaulipas, la cual fue idé

4%,

g,

281197323000066, en |a gue re

icio 2022 el documento mediante el cual se

s

mente al Presidente Municipal y a la
MsiShde H'af ienda, Presupuesto y Gasto Publico, del
mévinfgégnt@gge_b
. g

S%QUNDO Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a
la solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado.

TERCERO. Presentacion del recurso de revision. El veintidds de junio

del dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo garante a
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, BE

Recurso de Revision: RRA469/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 281197323000066.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,

ACCESD ALA INFORMAGISH Y DE o ) Tamau“pas-
FROTECCHOR DE DATOS PERSONALES BEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTARO OE TAMAULIPAS

interponer recurso de revisidn a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“‘No he recibido respuestas a mi solicitud.” (Sic)

CUARTO. Tramitacién del recurso de revision:

» Turno del recurso de revisidn. En fecha doce de julio del dos mil

4

veintitrés, la Comisionada Presidenta de este Inst;tuto}*aesggno el

SEEEET %
numero de expedlente RF2/1469/2023/AE eigcual |é§ ﬁ%ﬁésiaghdm

.;a ?b
i ;luic?esiAdrlana

Rocha Sobrevilla para su analisis bajo la guz%u}el articglo 168 de la
?.337 52 }z 2
%@rrﬁé@i@ﬁ' Publica del

Ley de Transparencia vy Acceso

Estado de Tamaulipas.

Ty
& E‘Q;;

»  Admisién del recurso deﬁssewsmn*.iE_nzf &Cha trece de septiembre

ierto el periodo de alegatos, a fin

e siete dias habiles, contados a

mencu@f ) bé?tféé manifestaran lo que a su derecho
c:':x:}\fu'u‘é??‘a |

a{:cag;ﬁn al sujeto obligado y particular. En fecha quince de

X is-
: be,gtie%‘hbre del presente afno, ambas partes fueron notificadas
=il

de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

w

Iy

W

gmamfestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas
08y 0S.

» Alegatos del sujeto obligado. Asi también en fecha veintiuno de
septiembre del afio en curso, allegd dos oficios con numero

UT/051/2023 y OTT/01/2023 medio por el cual proporciona una
respuesta.
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Recurso de Revision: RRA1469/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 281197323000066.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,

INETITUTO DE TRANSRARENIIA, D8 H
ACLEG A LA INFORMALIGH ¥ DS Tamaulipas.

FROTECOION DE DATOS PERSONALES DEL ici . i i
L OTos memeon Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

> Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintisiete de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccidn v se procedié a la elaboracidn
de la presente resolucion. Por tanto, se tiene por terminado el

periodo de alegatos sin que a la fecha el recurrente haya

realizado manifestacién alguna.

En razdén de que fue debidamente substand %@w@g e)q@edzente y

4y

Su propia y espec:1al naturaleza y que no exsste’*@f

erﬁ

i
§

de revisién, de nféié"

?gi,degs‘q,i}alé%(:OﬂStltUClOﬂ Politica de los Estados Unidos
31"

1%9? acugkdo con lo previsto en los articulos 42 fraccién 1I, 150

$55)0,

‘%‘ubhca 17 fraccidn V de la Constitucidn Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y 1, 169, fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciédn PuUblica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDOQ. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias gue forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de
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Recurso de Revision: RR/1469/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 281197323000066.

- . Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,
JHSTITUTS DE TRAMSPARENCIA, DE 1
ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobreviila.
ESTARD DE FAMALILIOAS

una cuestidon de orden publico y estudio preferente atento a lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta; Tomo XXX,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la

letra dice:

“IMPROCEDENCIA 'Y SOBRESEIMIENTO EN EL AM@APO LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OF/C/OSAMEN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE ﬁ}’ VA
PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LAM;{;.{Ff NCIA D
QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los prece;aﬁés ﬁ%a/t%o parrafo,
74, fraccion /il y 9], fraccion I, de /a Ley de ..m,oaro i% cdlsales de
sobreseimiento, incluso las de /mprocedégncr' \deben éxaminarse de
oficio, sin importar que las partes las a/e@&geﬁﬁ}t%;gai W en cualgquier
instancia en que se encuentre gl ﬂl/&/o &@r ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sfn que paia e#@ seg obstdculo que
se trate de /a parte respecto, Q’e /éécua/ noigbroceda la suplencia de
la queja deficiente, pues soﬁ }cfébg, ﬁgusf'as distintas: el andlisis
oficioso de cuestiones oée orden ‘%ubfféb ¥ la suplencia de la queja.
Lo anterior es asi tods %%viez qu \use reitera, el primero de Jos
preceptos, en el pérrafo aludido, esz%b/ece categdricamente que las
causales de fmpﬁbcedenc:fa”%%fében ser analizadas de oficio
imperativo este;;qu %%mc/usrye estd dirigido a los tribunales de
sequnda /nzé‘fanc:/éai%g;dé i ;;ﬁparo conforme al dftimo numeral
invocado cifzye md/&é % consideran infundada Ja causa de
/mproceq’en@&a e esré‘} es, con independencia de quién sea la parte
recur{énf‘é ya i@gu iéf legislador no sujetd dicho mandato a que
fueré? ur@fﬁéﬁ‘ Ho espec;ﬁco la promovente del recurso de revision
,é}’afa 5&7% pro&edlera su estudijo. En consecuencia, dicho andlisis
% debe //eviarseixa cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes
;beng és agrawos Y con independencia a la obligacion que la citada
N ‘%Zj englh articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se
i sd;@!a;a’a queja deficiente, /o que es un tema distinto relativo al
%ﬁgggg Z’gén o del asunto.” (Sic)

3%

i 8

DF@%‘]O criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficic las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, io invoguen o no las

partes, por ser una cuestidon de orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las

causales de improcedencia.
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Recurso de Revision: RR/1469/2023/Al.
Folio de Sclicitud de Informacion: 281197323000066.
Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,

THETITUTO OF TRAMSPARENCIA, TE i
STCESD A LA INFORMATION ¥ DE Tam au l I pas'

FROTECCION D DATOS PERSGNALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilia.
ESTADD OE TAMALIPAR

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

l- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido
en el articulo 158 de la presente Ley;

/- Se esté trarnitando, ante el Poder Judicial, algin recurso o
medfo de defensa interpuesto por el recurrente;
/.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el &
de la presente Ley; e

V.- No se haya desahogado /a prevencion e
establecidos en el articulo 161de la presente Ly,
V- Se impugne la veracidad de fa mformac;é;m prop
Vi.- Se trate de una consulta; o é..%s
Vil.- £l recurrente amplie su sollatud@erg i
dnicamente respecto de los nuevos: pter

prevé el precepto referido:

I. Oportunidad

El recurso de re

g parte este Instituto no tiene conocimiento de la
§xe><1s*tt:_‘r1'c:ua de algun recurso o medio de defensa en trémite ante
16@ tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipétesis prevista en la

fraccion Il del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

11l. Acto controvertido

De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se
advierte que la controversia en el presente medio de

Impugnacién consiste en la faita de respuesta a una solicitud de
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Yl B Recurso de Revisién: RRA469/2023/Al.

48 ﬁ% Folio de Solicitud de Informacién: 281197223000066.

: T Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,
INSTITUTO DE TRANSPARERCIA, DE

ACCESO A LA INFORMACIOH Y DE o ) Tamauhp_as.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADO DE TAMAULIPAS

informacion por lo que se actualiza la causal de procedencia del
recurso de revisidn, prevista en el articulo 159, fraccidén Vi de la Ley

local de la materia.

V. Prevencion

Asimismo, es de sefalar que, dado que el recurso de revisidon
interpuesto por la persona recurrente cumplidé con los requisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenam;ento no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

waon
i
e i, “EgieAman

4»&\!—'-\'«-"»119\‘1«

ieion,
b
proc)

V. Veracidad

A

2

Ahora bien, de las manifestaciones re&hza@as po
i.{ %3 §5§K$ f§¥ ¥

s seﬂaespr‘énde que haya

recurrente en su recurso de TGVISiOg“
1'2?”

impugnado la veracidad de la |nf@;gmaczorfgprébormonada por el

analisis.

VIi. Consulta

Asim [smoffféfé?

s

persona %‘éc:t:t‘g

%‘9, no se considera que la pretensidon estribe en
?

unav% cogsulta @,o lo que no se actualiza la causal de

533

im &E“@é%der:gm revista en la fraccion VI del articulo en cuestion.
1 ta

persona recurrente con el recurso de revision que fue interpuesto
en contra de la falta de respuesta, este Instituto no advierte que la

persona recurrente haya ampliado los términos de su solicitud de

acceso original.

I CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por otra parte, este Instituto

analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.
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Recurso de Revisién: RRA469/2023/A.
Folio de Solicitud de Informacién: 281197323000066.
Ente Pdblicc Responsable; Ayuntamiento de Abasolo,

!HSTIW?{“J IJ-E.TRA?«'SPARENC!-‘C;,-E;ém H
ACTESD A LA INFORMACION ¥ DU R . Tamaunp_as‘
FROTECCION DE DATOS PERSUNALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADRD DETAMAULIEAS

Dicho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de

Tamaulipas, se prevé:’

ARTICULO 174.
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

l.- El recurrente se desista,

/.- El recurrente fallezca;

- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue ©
revoque, de tal manera que el recurso de revisionp.quede sin
materia; y Y

l V- Adm/r/do el recurso de revision, aparezca a‘fg na. catsal de

La farita de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion
irc:;’e los plazos establecidos en la ley;

Deila revision a los autos que conforman el expediente en estudio,
se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se pronunciara
serag determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

informacién dentro de los plazos establecidos en ia ley.

Se hace notar como relevante que en el periodo de alegatos el

sujeto obligado emitié una respuesta extemporanea, situacién por la cual
se procedera a su estudio.
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Recurso de Revisién: RR/1469/2023/Al.
Folic de Solicitud de Informacion: 281197323000066.
Ente Plhlico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,
AOTESD A LA MFORMACION ¥ 5 Tamaulipas.

PROTECCIGH DF DATOS SERSONALES DL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADD DE TAMAULIPAS

CUARTO. Estudio de fondo del asunto. Ahora bien, en ese sentido,
para un estudio claro del asunto, conviene precisar lo requerido en la
solicitud de informacidn, el agravio planteado por el particular vy Ia
respuesta emitida en el periodo de alegatos; los cuales se describen

cronoldgicamente:

Descripcion de la Solicitud de informacién:

- Documento mediante el cual se comunica a’/ar/émenfe al

l,:.

PreSIdente Municipal v a la Comfsmn de ,aczefﬁ?@’a del

> Alegatos.

En fecha veinte uno détseptiembfe del dos mil veintitrés, el sujeto
éﬂ;‘-

obligado, en apoyo de J

orzéf? Mﬁhlcupat del Ayuntamiento, allego

%%a:

coi;% ndmero OTT/01/2023, en el cual se

I
ﬁStE*@COfd@ a lo solicitado.
it

una respuesta med;aﬁte oficig,

encuentra una res?f

;i?‘ %\&%Eiﬁ ’

Por lo que ésta ponencia, en fecha cinco de octubre del dos mil

veintitrés, se notificé al recurrente de la respuesta emitida en el periodo
de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos a fin de
hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince dias
habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, ello con independencia
de la resolucion que se dicte en el presente; sin que a ia fecha en que se
resuelve y vencido el término otorgado obra alguna inconformidad de la

respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.
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Recurso de Revision: RR1469/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 281197323000066.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,

INSTITUTE DE TRANSPARENCLA, DE i
ACCESC A LA IHEORMAGION ¥ DE Tamautipas.

PROTECCION D DATOS PERSONALES DEL isi . i i
TGN DR ATOS PERSONS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

> Valor Probatorio:

El sujeto obligado aportd como elementos de prueba de su intencidén, los

siguientes:;

Documental: consistente en la digitalizacién de un oficio que obra

dentro del expediente a foja 12.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo XI,
articulo 397 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tarﬁaufipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerio ésta Gltima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud del andlisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado en el periodo de alegatos proporciono una repuesta
concreta y acorde a lo solicitado, en conclusién, el agravio expuesto por

la recurrente se considera infundado, toda vez gue, el sujeto obligado

modificd el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccidn 1, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Pulblica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

ARTICULO 174,
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- E] Sujeto Obligado responsable def acto lo modifique o revogue,
de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y.." {Sic)

La norma en cita determina, gue los sujetos obligados

sefialados como responsables en un recurso de revisidén, pueden
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Recurso de Revision: RR1469/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 281197323000066.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,

-““l.Hr\iSTiTUTC;A;;TRANSP&QENCU\, D& .
ACCHSD A LA THEORMACIGN ¥ OF Tamaulipas.

PROTECCION DE LIATOS PERSOMALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADO DE TAMAUUPAS

modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién gquede sin

materia, sobreseyéndose en todo ¢ en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina gue en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha tres de mayo del dos mil veintitrés v
la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo que en ese
sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos. Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales -
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VII1.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca: .
Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; -
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55

Pagina: 70, gue a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

4 SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
a§§f ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION
IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO

,égzgéf"%‘ﬂ%%ﬁ} ADMINISTRATIVO  POR REVOCACION DE LA RESOLUCION
5 ‘:é;fﬁ;’“ IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
B, G898 DE] DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
h QUE L[A AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
. CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA

-~ PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DFE
REITERARLO. Ef articulo 275, tercer pérrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
gue al contestar la demanda o hasta antes del cierre de Ja
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203,
fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia ef sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto e acto impugnado.” Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el To. de diciermbre
de 2005 gue entré en vigor el Jo. de enero del afio siguiente, fue

expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
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Recurso de Revision: RRA469/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacién: 281197323000066.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Abasolo,

INETITUTO DE TRARSPARENCIR, DE

ACCESO A LA INFORMACIAN ¥ D L N Tamauh?as.
PROTRCLION DE DATOS PERSONALLS DEL Comisicnada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

SFTARD DE TAMAULIPAS

Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, ditimo
parrafo, establece Jo siguiente: "Articulo 9o, Procede ef
sobreseimiento: ... IV. §i la autoridad demandada deja sin efecto Ia
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
la demanda, o hasta antes del cierre de /a instruccicn, la autoridad
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.” Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a
fa revocacion administrativa de /la autoridad demandads, es
necesario que mediante efla hublese quedado satisfecha Iz
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en fos que la autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterarlo."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO (A
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el ctiterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. Fn el primer
supuesto, serd suficiente que la revocacidn extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad. en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente, en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que fa
_extincidn del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
Hen la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la
" naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
“precepto indicado, el drganc jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo a/
s Sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion
" satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al principio de acceso a fa justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucién Pofftica de fos Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de

sobreseimiento sufrid una modificacién sustancial en su texto,

conjuntamente, sera suficiente que la revocacidon extinga el acto
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administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento
a que se refiere el precepto sefialado y asi se satisfaga la pretensién del

recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada
como respeonsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccion I, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestioén.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn 1 y 174, fraccién i, de fa
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisidn interpuesto por el particular, en
contra del Ayuntamiento de Abasolo, Tamaulipas, toda vez que dicho
sujeto obligado modificéd su actuar, colmando asf las pretensiones de la
aqui recurrente.

EE w2 &

QUINTO. Versidon Pdblica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXVIy 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se hardn publicas, asegurandose en todo
momento que la informacidn reservada, confidencial o sensible se
Mantenga con tal cardcter; por lo tanto, cuando este fallo se publigue en
el portal de Internet del Instituto, asf como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el gue
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacién estéd prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidn XXXVI: 110, fraccion i 113, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacidén de Tamaulipas y Capitulo IX de
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los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacién.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacidén en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccidn il de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacién publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion
l, 174, fraccidn lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién
PuUblica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Abasolo, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion.

SEGUND% Seipﬁg@ del conocimiento del recurrente gue en caso de
N ;%
gmsaUs{echo con la presente resolucién, le asiste el derecho

de;;bmpu%énar; @nte el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso & la
ﬁé’,ﬁf-:;ﬁ ;‘23 E@i@‘ :

nfo‘?rgacaon% Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la

Federaéﬁgm lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de

Tamaulipas.

TERCERQO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Tamautlipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07h6.
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ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
Adridn Mendiola Padilla, Comisionados del instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccidon de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la primera de los
nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy S8nchez Lara, §ecretarsa

Ejecutiva, mediante designacidn de acuerdo AD~M—:§—202§ ?@go%%} j\g en
fecha treinta y uno de mayo del dos mil velnt;frgeé%fef%lpiﬁn%ndo sus
funciones a partir de fecha primero de junio del @ s mil \;emﬁtres en
términos del articulo 33, numeral 1, fracg:io‘?i %EO@ digg%;a Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién %L}E)hca fzzi? Tamaulipas, del

‘

i .
Instituto de Transparencia, de Accesofa 12 g nform%%ion y de Proteccién

-
% ﬁ{ﬁfi‘%n autorizay da fe,

de Datos Personales del Estado de Tamazuiii

Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada

Secretaria Ej

_;_A,:"_HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DEN‘( Y0 DEL RECURSO DE REVISION RRf1469/2023/Al.
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