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I g ﬁ% ég%"’g‘« Recurso de Revisidon: RRA1628/2023/Al.

% }g =% § Folic de Solicitud de Informacion; 280524023000116.

Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,

e i o Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSORALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADD DE TAMAULIFAS

Victoria, Tamaulipas, a seis de diciembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1628/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el solicitante,

generado respecto de la solicitud de informacién con nGmero de folio

L
PRIMERO. Presentacién de la sohc:tudﬁ,ge |ﬁf?m’fagxé§’1 El doce de
junio del afio en curso, se realizé una sohcrt%bd de mfor}naczon a través de
5 . ‘i% He
Agia Q

Tamaulipas, la cual fue ldem;ﬂcada glc

é:zl

la Plataforma Nacional de Transpare

.......

e i

‘Sclicito la Eééfara ign
gxé

comeo las cg cfaracromes modificatorias de las personas gue se

_.eﬁ‘t&gﬁn e%};i el il:-g@%’norabie Cabildo vy de los demas servidores

g.xblf:éts ?eiiﬁ’ 3

05 mg.:mc;plo de Altamira, Tamaulipas, que se enlistan de

@%gj ?nonlai de inicic de sus funciones asi
T

enc

55?

(i ’ia s;gwer}t%% ’anera ARMANDO MARTINEZ MANRIQUEZ BLANCA
iy E{ﬁCIA_iGUZMAN HINOJOSA RICARDO VEGA BARRON NORA
: ';"SFSANCHEZ BAUTISTA JUAN ADRIAN OLVERA TAVERA
| REGORIA PUGA AVALOS LUIS ESPINOSA CRUZ NADIA FLOR
TORRES MARTINEZ EDGAR MAURICIO MEDINA MAGANA ERIKA
LILIANA ALANIS SIERRA JESUS ANTONIO DE ANDA MEDINA ROSA
ISELA DUQUE GARCIA ABELARDO GARCES REYES ALEXIA ABIGAIL
RODRIGUEZ HERNANDEZ IRVING GIOVANNY MONTES ROSALES
GEOVANNA FLORES TORRES JOSEFINA MONTERRUBIO
MALDONADO MA. DE LOS ANGELES CASTILLO ROJAS ERIKA
JANNET MORENO GONZALEZ JULIA MANCILLA CATETE LETICIA
BARRIOS CHAVERO BRITTANYA ALEJANDRINA BACHE VEGA

SERGIO VALDEZ TRUJILLO ROXANA CAMACHO VARGAS JOSE
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) poapw g ? Recurso de Revision: RR/1628/2023/Al.

i % %h %% % Falio de Solicitud de Informacidn: 280524023000116.

) ) . Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,
STITUTS DE TRAMSPARENCIA, DE

ACCESD A LA INFORMACIGN Y DE Tamauhpas.

PROTECCIGN DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADD DE TAMAULIPAS

FRANCISCO PEREZ RODRIGUEZ REGINO VAZQUEZ VEGA TERESA
DEL CARMEN TORRES AMADOR"

SEGUNDO, Respuesta del Sujeto Obligado. En fecha diez de julio del
dos mil veintitrés, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

allego una respuesta, mediante oficio con nimero UT-257-2023.

TERCERO. Presentacion del recurso de revision. El trece de julio del

dos mil veintitrés, el particular acudi® a este Orgamsmo‘“ggrante a
‘%i
interponer recurso de revisién a través de la P[ataform?g%jiag}
%?a

£
Transparencia, manifestando lo siguiente: ‘%é

"Accedi a la plataforma la gue me fue é’é 7&1@’3 POr 4 %’ Titular de /a
unidad de transparencia, C.P. [..] p@{qg, %‘J 8!{ ’fﬁii’é@squeda de /as
declaraciones patrimoniales queg:. edf de | 5 servidores publicos
que son integrantes de Cabildoigle Altarntira. ibero no encontré /a
declaracion inicial y z‘ampoc:@{%s ﬁﬁ@dfﬁcagéi[/as " (Sic)
;Egzg gi*
CUARTO. Tramitacion del recisgrs%o de%‘%’?ssmn

' 5
> Turno del recurso dé ﬁv:smn é%\g éecha treinta y uno de julio del

afio en curso, ! iﬁﬁ&@% 1%@6 bres@enta de este Instituto asignd
§§f\ &
el ndmero %de exp&lédcente RR/1628/2023/A1, el cual le
kﬂ
corresp‘éﬁcf [o) coﬁ:@@@f ‘a ésta ponencia de la Comisionada Dulce

-.mmm

gin
Adrégana W%gén %iobrevrila para su analisis bajo la luz del articulo

gg?é d@i Eaéfﬁéyf de Transparencia y Acceso a la Informacién

e gp?i gsca quE%Estado de Tamaulipas.
3 i

3k 5 !
i g %igggé.
%ssﬁ\g%;%g
(g Admisién del recurso de revisiSn. En fecha catorce de

z%

vﬁm

%%eptzembre del dos mil veintitrés se admitié a tréamite el
presente medio de impugnacién, v se declaré abierto el
periodo de alegatos, a fin de que dentro del término de siete
dias habliles, contados a partir del siguiente en que fuera
notificado el proveido en mencién, las partes manifestaran lo

gue a su derecho conviniera.
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SR fm&gﬁ Recurso de Revisidn: RR/1628/2023/Al.

i %% % y . @g % Folio de Solicitud de informacién: 280524023000116.

: o Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,
eCaS0 A L MFORMACION ¥ D ' Tamaulipas.
PRGTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADD OE TAMAULIDAS

» Notificacidn al sujeto obligado y particular. En fecha quince de
septiembre del presente afio, ambas partes fueron notificadas
de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

manifestaran lo gue a su derecho conviniera, lo gue obra a fojas
09y 10.

> Alegatos del sujeto obligado. Asi también en fecha veintiséis de
septiembre del afio en curso, allegd un oficio con nimero UT-
385/2023 y anexos en los cuales se encuentran las de@&araczones
patrimoniales de los servidores pUblicos men%i;opay la

solicitud de informacidn. é

[
» Cierre de Instruccion. Consecuenterpeﬁ%% el §
e il

ﬁggu W@@m@ﬂﬁé en el articulo

168, fracciones V y Vi, de la Ley éie Trans?oa%iépma y Acceso a la

septiembre del dos mil veintitrés, co

Informacién Pdblica del Es%t%?

L
cerrado el periodo de msgruccxofﬂ%
de la presente resolucion. ‘If’a{ tar;‘;‘- ,

*i%&gg%
perlodo de aiegatogigsm que a? la fecha el recurrente haya

En razgs’fn d“é-cju ?e debidamente substanciado el expediente y

que las @gyebgs‘gdoclﬁrﬁr‘fgenta[es gue obran en autos se desahogaron por

4 ﬁ éﬁ:

g;:awsteé%’*‘C)rgamsmo revisor procede a emitir la resolucién en
w:iﬁhtii?

¢ p bajo el tenor de los siguientes:
fzi

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccidn de Datos Personales de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
de revisidn, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado

A, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
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Recurso de Revisidn: RR/1628/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280524023000116.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,
IMETITUTO DE TRANSPARENCEA, DE H
ACCESD A LA INFORMATIOH Y DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADO DE TAMALHIPAS

Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidn 1l, 150
fracciones | y I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 17 fraccidn V de la Constitucién Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y II, 169, fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte qu@igrev;o al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudlar 1§§;§%c;aus§§§s; de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de re@&s{@ﬁ,«;poﬁmgatame de

una cuestion de orden puUblico y estudio preierente iater‘%to a lo

establecido en la siguiente tesis emitida por ‘E:L ’éier glkUdlc;a[ de la .

Federacién, con los siguientes datos: N

Instancia: Tribunales Colegiados deg.%CH’:'i'_UitO Tl_;O de Tesis: Aislada;
£
Fuente: Semanario Judicial de la Fede%é}cio%’if_a}g §u Gaceta; Tomo XXX|,

ig}
Mayo de 2010; Materia{s): Comun ; +é is: l?d%}PE K; Pagina: 1947, que a Ia

letra dice: iy
gs# 3§%§§3 ié;

i
”/MPROCE[ﬁ e NCIA Y‘ﬁ% gBPESEIM/ENTO EN EL AMPARO. LAS
CAUSALES | T/VA DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUA#@UI‘ER //WQTAN?M INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA
PAR{! %&;‘&?UI?PENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA
i@E A EF/CJEENTE Acorde con Jos preceptos 73, Gltimo parrafo,
gé 74, fr;acc#@@% Zfz Vv 9], fraccion I, de la Ley de Amparo, las causales de
ig SO ese/m/ento incluso las de improcedencia, deben examinarse de
%@ JCIO gﬁ Importar que las partes Jas aleguen o no y en cualquier
fn*sza yCia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
\ ? gg;;@up ico Y de estudio preferente, sin que para ello sea obsticulo gue
‘*%'?g'é sé trate de la parte respecto de la cual no proceda Ja suplencia de
:%fi%é la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis
+ oficioso de cuestiones de orden piblico y 3 suplencia de la quegja.
Lo anterior es asf toda vez que, se reitera, el primero de los
preceptos, en el pdrrafo aludido, establece categdricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
Imperativo éste que, inclusive, ests dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al ditimo numeral
invocado que fhd/ca si consideran infundada /a causa de
Improcedencia ..., esto es, con independencia de quien sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandsato a que
fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revision
para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis
debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes
en los agravios y con independencia a I3 obligacion que la citada

m;'u‘-&v:-w
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®, B Recurso de Revisidn: RRAG28/2023/Al.

ﬁ é QQ % § Folio de Solicitud de Informacian: 280524023000116.

Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,
WeTITUTo e TRasraReeL, o ‘ Tamaulipas.
PROTECCION [ DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADC DE TAMAULIPAS

ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto de/ derecho de que se
supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relative al
fondo del asunto.” {Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invogquen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestidn deﬁ método,
LN
previo al analisis de fondo de los argumentos formuiados £en el e]@I sente

Eﬁ}ﬁag
recurso de revision, este Instituto realiza el est:%:d!%o o%{ éjeﬁf las
N
causales de improcedencia. _égfg %%{%%_ i%c%}
k S % §§§
Par tal efecto, se cita el contenido d@i%@rtaé_ *f‘i@%de la Ley de

4

1-.%!
gue contiene las hipdtesis de |mproced%g§1c %atgggugghtes
Gy,

Trasparencia y Acceso a la Informacion PaGhlica deig st‘édo de Tamaulipas,

"Articulo 173, i
focedente cuando:
l.- Sea extemporan@qﬁ por haber transcurrido el plazo establecido
en el articulo JSB’ t\’n‘q;/af' ‘;Ee ﬁ?ﬁ@ Ley;
.- Se esté framir ﬁdo“ fite el Poder Judicial algin recurso o
medio de d@ ensa int ___.{,ouesz‘o por el recurrente;
- N%a@tyaiage a/guﬂo de los supuestos previstos en el articulo 159
de /aipresefgz.‘e 5@;4’@33

°f § ya desahogadoc la prevencion en los términos
_.gj'* tabfec*/dos an el articulo 161de la presente Ley;
Vi- Sg B i%e la veracidad de la informacion proporcionada;
e trzgite de una consulta; o
1.- £ ffecurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién,
unfq«a‘ nente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

H . .. . . .. ,
De tag%forma, a continuacion, se analizard cada una de las hipdtesis que

prevé el precepto referido:

|. Oportunidad

El recurso de revision que nos ocupa fue presentado en tiempo y
forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del

Estado de Tamaulipas.
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Recurso de Revisién: RR/1628/2023/Al.
Folic de Solicitud de Informacion: 280524023000T16.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE .
ACCESD A LAINFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

PROTECCIGN DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADO DE TAMAULIPAS

I1. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimientoe de la
existencia de algln recurso o medio de defensa en tramite ante
los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipdtesis prevista en la

fraccion 1l del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

Il. Acto controvertido i,

De las manifestaciones vertidas por la p egf'éné'@gectﬂ;g;{ente, se
n

1sente
elyin Armadtion que no

f 23— h);

it
corresponde con lo solicitado por lé) que se ,ac%uahza la causal de

advierte que la controversia en e£

% ;medlo de

impugnacién consiste en la entregq

-Eu'\-
e
e

procedencia del recurso de ré\?fxgsz

prev; %a en el articulo 159,

%%t%;ﬂs #

T

?%

gy

fraccion VI de la Ley local dexla matg}'

U, A

V. Prevencidn

iy,
- g ey Wy
Asimismo, es c%e sehalgy U é dado gue el recurso de revisién
:-; ;
Y . .
;nterpuest{:‘gpé@r @i persog a recurrente cumplicé con los requisitos
pre\/[stoé;{ W
£ %iéﬁgﬁ*
ne%e@arso prevenj

Ay

g;a = '
& iis%g f iJO 160 del mismo ordenamiento, no fue

}en el presente asunto.

s

“ﬁﬁﬁ% n
rag”b:en de las manifestaciones realizadas por la persona

?

:%tsurrente en su recurso de revisién, no se desprende que haya
impugnado la veracidad de la informacion proporcionada por el
sujeto obligado, por lo que no se actualiza la hipdtesis de

improcedencia establecida en la fraccién V del articulo 173 en

analisis.
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% gyﬁ ,,;5 “*“)i;% Recurso de Revisidon: RR/1628/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 2805240220001 6.
...... Ente Ptblico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,

lNS‘!‘t?UTO DE TRANSPLAREMOIA, LE

ACCESS A LA INEORMADION ¥ IIE Tamaulipas.
FPROTECCION DE DATOS FERSONALES DEL it N H H
ot e Tt Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
VI. Consulta

Asimismo, de la revisién al recurso de revisidn interpuesto por la
persona recurrente, No se considera que la pretensién estribe en
una consulta, por lo que no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccién VI del articulo en cuestion,

VIL. Ampliacion

Finalmente, del contraste de la solicitud de Informa%on de Ia

persona recurrente con el recurso de revision que%%

en contra de la falta de respuesta, este lnstltpt? p% ¢l
FEE i} N

persona recurrente haya ampliado los terml%os deg‘&% S%éilﬁ:[tud de

acceso original.

Instituto

=5

QJ R
3 &
o &
M k-
)

-

M

I CAUSALES DE SOBRESE!MIENTO ?Or otra%

analiza si se actualiza alguna causal de %}gres%

4k, 18y
%%%.%% %;

i
% fgﬁa? el articulo 174 de la Ley de
lnfogg@ﬁacson Piblica del Estado de

SHEh
ARﬁ;;ULng
;ﬁreéifégb serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
%fad é11‘/(:}’0 §se,, f‘tua/tce alguno de los siguientes supuestos:
§{ . ?ecurf'e te se desista,
A [f* E/ regwren te fallezca;

%, G =i #Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o
evoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
SR teria y
V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al

articulo 163, de ia Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se

Pégina 7
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Recurso de Revisién: RR/1628/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280524023000116.

e Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Aftamira,
?NST[TUTO DE TRANSPARENCIA, DE

Accssao A LA INFGRMAGHIN ¥ DE Tamauli pas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
OADO ae TaA Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,

encuadra dentro de la hip6tesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccion VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159,
1. El recurso de revision procederd en contra de:

Vi- La entrega de informacion que no corresponda con o
solicitado...” (Sic, énfasis propio)

De la revision a los autos que conforman el expedlente en estudio,
t; %

se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se prdg}unc;ara

sera determinar si le fue entregada informacién qaye no é é%’éém{"

acion

§¥ §§f§§ A ‘E'{ +

con lo solicitado. fif i
0

é%%}t ‘g %%t

Se hace notar como relevante en e perigd% § %I@g os el sujeto
%
obligado emitié una respuesta extemporanea s%u

%@Hon por la cual se
procederd a su estudio. b

’%:,
CUARTO. Estudio de fondo deﬁf%ésuntea%ﬂ\hora bien, en ese sentido,
§$5 i;g 1}
para un estudio claro del as%;lgato convize?\e precisar lo requerido en la

ggise} %gx
solicitud de mformacg@% “ aggﬁéwlgé planteado por el particular y la
i i

respuesta emitida en )3%3! pericgo de alegatos; los cuales se describen
’iz%%, ik

3 i3t
L
cronolégica merf&e Ry

it
g %a

r v Desgfp@ga@ %’fe fa Solicitud de informacion:

; 33

Deajﬁrac;on patrimonial inicial y modificatoria de los servidores

iz,éai?if%/fcos del cabildo y ayuntamiento de Altamira, Tama ulipas.
ﬁ%ﬁiﬁiﬂ '

i

M‘A
e
e

iﬁespuesta
Da los pasos a seguir para acceder a las obligaciones de
transparencia en la Plataforma Nacional de Transparencia, indicando

que en el apartado de "DECLARACIONES PATRIMONIALES” se encuentra
toda la informacién requerida.
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: Folio de Solicitud de Informacién: 280524023000116.

o Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,

ACCESD A LA IRFORMACIAON ¥ DE Tamau“p.as'
PROTECCION DE DATOS PERSUNALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADD DE TAMAULIPAS

» Agravio por la particular:

Que al acceder a la Plataforma Nacional de Transparencia y realizar

ta busgueda, no encontrd la informacion solicitada.

» Alegatos.

En el periodo de alegatos, la Titular de Transparencia del ente

requerido allego un oficic con nimero UT-385/2023 y anexos, en los

4 i
LG

Por lo que ésta ponencia, en fecha veintisiete de septiembre del dos

mil veintitrés, se notificd al recurrente de la respuesta emitida en el
periodo de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos
a fin de hacerle de su conocimiento gue contaba con el término de
quince dias hdabiles, para que, de no encontrarse conforme con la
respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello
con independencia de la resolucidén gue se dicte en el presente; sin que a
la fecha en gue se resuelve y vencido el término otorgado obra alguna

inconformidad de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién de un oficio con

numero UT-385/2023 y anexos, sefialados en el apartado anterior.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X|,
articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pudblica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerio ésta Gltima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.
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Recurso de Revision: RRA628/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacién; 280524023000116.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,
ACCESQ A LA INFORMACION Y DE Tamau“pa&

BROTECCION DE DATGS PERSONALES DEL ol . i 1
A Comisionada Penente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

En virtud del anélisis de sy inconformidad, se determina gue el
sujeto obligado en el periodo de alegatos proporciono una repuesta
concreta y acorde a lo solicitado, en conclusién, el agravio expuesto por
la recurrente se considera infundado, toda vez que, el sujeto obligado

modificd el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento gque podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece io siguiente:

YARTICULO 174,
£l recurso serd sobresefdo, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes Supuestos;

- El Suyjeto Obligado responsable del acto /o modifigue o revoque,
de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y..” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
sefialados como responsables en un recurso de revisién, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se ies reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de Impugnacion quede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface Ia inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporcioné una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha doce de junio del afic en curso y la
misma corresponde con lo solicitado por la particular, por lo que en ese
sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad dei

promovente.
Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con jos
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales

Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
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Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIll.30. 1/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccidnh — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUF SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO Yo, FRACCION
IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGCA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE [A AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. El articulo 215, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203,
fraccion Iv, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia el sobreseimiento cuando: 'la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en ef Diario Oficial de la Federacion ef lo. de diciembre
de 2005 que entré en vigor el lo. de enero del afio siguientes, fue
expedida /a Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, ditimo
péarrafo, establece lo siguiente: “Articulo 9o. Procede ¢ef
sobreseimiento: ... IV. §i la autoridad demandada deja sin efecto /a
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension def demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
{m la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
a.g demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o
i, Yrevocar la resolucion impugnada.” Asii la referida causa de
L sobreselmiento sufric una rmodificacion sustancial en su texto,
g_;% pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a
la revocacion administrativa de la autoridad démandada, es
necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha Ia
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
Jos fundamentos y motivos en los que /a2 autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir ef acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de rejterarlo.”(Sic)

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULQ 9o, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADQO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
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particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de infciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer
supuesto, sera suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, gquedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si /3
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad ¥ hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice [a causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que /a
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a Ia
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente def
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
debera continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asy,
toda vez que el sobreseimiento en e/ juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituirla una violacion al princicio de acceso a la Justicla
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrid una modificacidén sustancial en sy texto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento

a que se refiere el precepto sefialado y asi se satisfaga la pretensién del

recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia gue al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestién.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,

con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién I v 174, fraccidn (i, de la
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Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisidn interpuesto por la particular, en
contra del Ayuntamiento de Altamira, Tamaulipas, toda vez gue dicho
sujeto obligado modificd su actuar, colmando asi las pretensiones de la
aqui recurrente.

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXV1y 75, fraccidn |, de {a Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurdandose en todo
momento que la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asf como en la Plataforma Nacional de
': Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el que
se teste o tache toda aguella informacidén gue constituya un dato
personal, cuya publicacidon esta prohibida si no ha mediado autorizaciéon
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXV 110, fraccion lI; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificaciéon y desclasificaciéon

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretaciéon en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccidn il de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacion publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE

Pagina 13



Beme o g Recurso de Revisién: RR/1628/2023/Al.
%‘3 % %% :gg Folio de Solicitud de Informacién: 280524023000116.

' o Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Altamira,

PR Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADD DE TAMALLIPAS

PRIMEROQO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccidn
L 174, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Altamira, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion.

SEGUNDQO. Se hace del conocimiento del recurrente que*éh caso de

encontrarse insatisfecho con la presente resoluc:on le ag_;g w%é;e‘}r cho
bl

de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transﬁa;f@ﬁma,‘ﬁ%ceso a la

%” .
Informacion y Proteccidn de Datos, asi como en e% ipoder %Mdiéia] de la .

. i

Federacion, lo anterior de conformidad con el é*?ggcuf@_ 1'7'7,§ée la Ley de .

sititne N
Transparencia y Accesc a la Enformacgi’m Epubiﬁgzi del Estado de
i f% &

Tamaulipas. . B i

%\M«w

TERCERQ. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

é%! i%%fésolvaeron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Roc?:%a Sé%orew iﬁ‘%/ los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran vy Luis
Ad;‘;%ri r{\/lendiéia Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso%éﬂa Informacién y de Proteccién de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta vy ponente la primera de los
nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria
Ejecutiva, mediante designacion de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en
fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando suUs
funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del
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de Datos Personales del Estado de Tarmaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adfiana.Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

Lic. RosalBa lvette Robinson Teréan
Comisionada
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