Recursc de Revision: RR/287/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280517223000055.

INBTITUTS DE TRANSPARENCIA, BE Ente Pdblico Responsable: Secretaria de Salud y
ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE . s .

FROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Servicios de Salud del I_Estado de Tamauhpas.

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevillza.

Victoria, Tamaulipas, a primero de noviembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/287/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el
recurrente, generado respecto de la solicitud de informacion con
numero de folio 280517223000055 presentadas ante la Secretaria de
Salud y Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar

resolucion con base en los siguientes:

RESULTANDOS:

PRIMERQO. Presentacion de las Solicitudes de

veinticuatro de enero del dos mil veintitrés, se_ hi

Secretaria de Salud y Servicios de Salu

fue identificada con el nimergide

funcionario que le otorgo su nombrarmiento. - Y si
t/erie;. el actual jfefe de la Jurisdiccion Sanitaria X un
parentesco ya sea por Consanguidad, o por afinidad y de ser
asi en que grado con el director del del Centro de Salud
Rector, o como coloquialmente se le conoce Hospital Ejidal de
la Ciudad de Valle Hermoso Tamaulipas. Sin mas por el
momento y esperando verme favorecido con la informacion

solicitada” (Sic).

SEGUNDO. Contestacion a de la solicitud de informacién. No

entrego respuesta a [a solicitud de acceso a la informacion, de acuerdo
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al plazo previsto en el articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacidén Publica del Estado.

TERCERO. Presentacion del recurso de revision. Inconforme, el

veintitrés de febrero del dos mil veintitrés, el particular interpuso el

recurso de revision, manifestando lo siguiente;

“No hubo respuesta..” (Sic)

CUARTO. Tramite del recurso de revisién.

L

HE

Turno del recurso de revision. En fecha veintiocho de febrero
del dos mil veintitrés, se ordend su ingreso estadistico, el cual
le correspondid conocer a ésta ponencia para su analisis bajo
la luz dei articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién PUblica del Estado de Tamaulipas.

dmisién del recurso de revisién. En fecha once de abril del
dos mil veintitrés, se admitié a tramite el presente medio de
impugnacion, y se declard abierto el periodo de alegatos, a fin
de gque dentro del término de siete dias habiles, contados a
partir del siguiente en gue fufa notificado el proveido en

mencion, las partes manifestaran lo que a su derecho

conviniera.

‘Notificacién al sujeto obligado y particular. En fecha dieciocho

de abril del dos mil veintitrés, ambas partes fueron notificadas
de la apertura del periodo de alegatos a fin de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a
fojas 08 y 09.

legatos del Sujeto Obligado. En fecha veintiséis de abril del
dos mil veintitrés, a través del correo oficial de este Instituto de
Transparencia, la autoridad requerida presento sus

manifestaciones por medio de dos oficios.
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Recurso de Revisidon: RR/287/2023/Al,
Folio de Solicitud de Informacién: 280517223000055.

Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.

ESTADO DE TAMAULIPAS . Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

V. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintiocho de abril

del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo 168,
fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se declard
cerrado el periodo de instruccién y se procedié a la

elaboracion de la presente resolucion.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y
que las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por

su propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendienté de

Tamaulipas

de revisién

fracciones | y ll, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica, 17 fraccidn V de la Constitucidn Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias gue forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de

una cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo

Pégina 3

8



establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de Ia
Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aisiada:

t

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién v su Gaceta: Tomo XXX|

r

Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947: que a la

letra dice;

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA
LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE
LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73 Ultimo
pdrrafo, 74, fraccion Il y 9], fraccion Il de la Ley de Amparo, Jas
causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
exarminarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y
en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas
de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea
obstéculo que se trate de la parte respecto de la cual no procedsa
la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas:
el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia
de la queja. Lo anterior es asi; toda vez que, se reitera, el primero
de los preceptos, en el parrafo aludido, establece categdricamente
que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
imperativo éste que, inclusive, estd dirigide a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al ditimo numeral
invocado que indica: '"si consideran infundada la causa de
improcedencia ..y esto es, con independencia de quién sea /a
parte recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandato a
gue fuera una, en Jo especifico, la promovente del recurso de
revisién para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de Jas partes
actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion
que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del
derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema
distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resclutora debe analizar de oficio las causales
de improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no

las partes, por ser una cuestién de orden publico.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestion de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisién, este Instituto realiza el estudio oficioso de las

causales de improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes.
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“Articulo 173

El recurso serd desechado por improcedente cuando:

1- Sea extemporianeo por haber transcurtido el plazo
establecido en el articulo 158 de /a presente Ley:

.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algin recurso
o medjo de defensa interpuesto por el recurrente;

.- No actualice alguno de los supuestos previstos en ef
articulo 159 de /a presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos
establecidos en el articulo 167de Iz presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de /la informacion
proporcionada;

Vi.- Se trate de una consulta; o

Vil- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de

revision, unicamente respecto de lfos nuevos conten/dos
(Sic)

De tal forma, a continuacidn, se analizara cada una.d
que preveé el precepto referido:

l. Oportunidad

El recurso de revisién que nos resentado en tiempoy

blecido en el articulo 158

pzérte, este Instituto no tiene conocimiento de la
Xistencia de algun recurso o medio de defensa en trémite ante
lés tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipdtesis prevista en Ia

fraccion Il del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

HI. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de
impugnacién consiste en la falta de respuesta a una solicitud de

informacién, por lo que se actualiza la causal de procedencia del
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recurso de revision, prevista en el articulo 159, fraccion VI de la

Ley local de la materia.

V. Prevencion
Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revisién

interpuesto por la persona recurrente cumplié con los requisitos
previstos en el artfculo 160 del mismo ordenamiento, no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona

recurrente en su recurso de revisidn, no se desprende que haya
impugnado la veracidad de |a informacion proporcionada por el
sujeto obligado, por o gue no se actualiza la hipdtesis de
improcedencia establecida en la fraccién V del articulo 173 en

analisis.

VI. Consulta
Asimismo, de la revisién al recurso de revision interpuesto por la

perscna recurrente, no se considera que la pretensidn estribe en
una consuita, por lo que no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccion VI del articulo en cuestion.

Vil. Ampliacion
Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de Ia

persona recurrente con el recurso de revisidn que fue
interpuesto en contra de la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado, este Instituto no advierte que la persona

recurrente haya ampliado los términos de su solicitud de acceso

original.

CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por otra parte, este Instituto

analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Dicho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de |a Ley de

Transparencia y Accesc a la Informacidn Publica del Estado de

Tamaulipas, se prevé:
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Recurso de Revisién: RR/287/2023/Al
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Ente Pdblico Responsable: Secretaria de Salud y
Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.

ESTADO GE TAMAULIRAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ARTICULO 174.

£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los stgurentes supuestos:

l.- El recurrente se desista;

/.- El recurrente fallezca;

M- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o
revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el

expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido: del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna catisal

improcedencia.

1, fraccidon VI, de la norma:

siguiente:

‘urso de revision procederd en contra de:

di-La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a
informacion dentro de los plazos establecidos en la ley;..”
(Sic, énfasis propio)

En consecuencia, este Instituto considera procedente entrar al

fondo del presente asunto.
CUARTO. Estudio de fondo del asunto. Una vez efectuado el estudio

de las constancias que integran el expediente en que se actda, se

desprende que la /itis consiste en dilucidar si el sujeto obligado
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transgredio el derecho de acceso a la informacién publica de la parte

recurrentea.

Es asi que con el objeto de ilustrar la controversia planteada y
lograr claridad en el tratamiento del tema en estudio, results
conveniente precisar que la parte solicitante interpuso recurso de
revision en contra de la falta de atencién a su solicitud de informacién
dirigida a la Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de

Tamaulipas.

La persona recurrente solicitd a este Sujeto Obligado, la

informacién a saber:

» Nombre completo del actual jefe de la jurisdiccion sanitaria X que
comprende las ciudades de Vaile Hermoso-Rio Bravo,
Tamaulipas, desde que fecha funge como tal, nombre v cargo del
funcionario que le otorgo su nombramiento y si el actual jefe de
la jurisdiccion antes mencionada, guarda parentesco con el
Director del Hospital Ejidal de la Ciudad de Valle Hermoso,
Tamaulipas, y de ser asi, en qué grado.

El sujeto obligado fue omiso en dar respuesta a la solicitud de
informacién en el término establecido en la Plataforma Nacional de

Transparencia.

> Agravio.
En fecha veintitrés de febrero del dos mil veintitrés, el solicitante
procedié a interponer recurso de revisién por la omisidn a la
contestacion de su solicitud de informacidn por parte de la Secretaria

de Salud y Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.

» Alegatos.

En fecha veintiséis de abril del dos mil veintitrés, el Apoderado
Legal del Organismo PUblico Descentralizade Secretaria de Salud Yy
Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas, presenté dos oficios en los
cuales manifiesta que ya se encuentra una respuesta en la Plataforma
Nacional de Transparencia, misma que anexa cen la presentacidon de sus
alegatos, obrando en el oficio SST/SAF/DRH/343/2023, en el cual el

Director de Recursos Humanos, expone gue “no existe tal cual lo solicita
Pégina 8



£ IR AE:
aa080023

Recurso de Revisién: RR/287/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280517223000055.
Ente Publico Responsable: Secretaria de Salud y

INSTITUTS DE TRANSPARENCIA, DE

PROTEGGION DB DATOS PERSONALSS DEL ' Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.
ESTADC DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilta.

algun puesto como: Jefe de la Jurisdiccién Sanitaria X", por {o tanto la

informacion es inexistente.

» Valor Probatorio:
El sujeto obligado apo'rté como elementos de prueba de su

intencidn, los siguientes:

6K
s o , i .
% Tamaulipas %

ey

febrero 16, 2023 lIc i}ehazﬂra’t!‘ctaﬁa Trujiio Soto
pumesrs Jaudxca,’{m_ns;mremia y Acerso a 1s Informacion Pitblies
SST/SAF/ORN/343/202 pela §wmn’a du Salud y Direccién Goneral del 00,5,
Servitios de Salud Tamaulipss,
Astinto: Presente~
Fallp 7223000055

En atensién y cumplimianto o Art. 8 Pérraln Segundo v At 8%, para elerto de
dar cumplimients a o establecido en el A%39 de fe Loy de Transparencia v
ﬁccesc_a ta Informacion Pdblica dal Estado de Tamaulipas, referente i Chdo
Nibim, SSY/UITYAIP/OR22-203% con FOLD: 7223000055, sendlendo 11 solickiud

de informacion se deriva lo siguionge:

B~

s E_n respugsta expresumente pova vlender o presente solicitud ¥ despuds
de yna exhoustien y minudose bisqueda rozoneble de fo Inforenazitn
solicitode en dotos que obran dentre de fo estructurn orgdnicy ¥
nombromientos de estos Servides de solud de Temaulipes vigentes,
Leloro quie a0 existe tal cual Iy solicite olygn puesto tomo: lefe de o
Jurisdiccidn Sunitarde X " por lo cusl €5 inexistents Jo informocion
anteriormente solicitady,

0y Recursos Humanos CO.VETORATAY,
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Documental: consistente en un digitalizacidn de dos oficios en
formato “PDF"",

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,
articulo 397 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia Y
Acceso a la Informacidén PUblica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo ésta ultima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

Ahora bien, por cuestidn de método, se analizard la respuesta a
cada pregunta formulada para estar en posibilidades de dilucidar si se

cumplié con lo que establece la Ley de la materia.

En primer término, es importante observar que la Ley General, en
relacion con la obligacion de acceso a la informacion por parte de los

sujetos obligados, prevé |o siguiente:

- Que la Ley General tiene dentro de sus objetivos, los de promover,
fornentar y difundir la cultura del acceso a la informacién, a través de Ia
fijacidon de mecanismos que garanticen la publicidad de la informacion,
de manera oportuna, verificable, comprensible, actualizada y completa,

en los formatos accesibles para todo publico (articulo 2).

- Que el derecho de acceso a la informacién comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir toda la informacién, y debe
interpretarse bajo los principios de fa Constitucién Polftica de los

Estados Unidos Mexicanos y de los tratados internacionales {articulos 4
y 73,

Ahora bien, para este punto, es necesario sefialar io gue establece
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de
Tamaulipas con relacién al procedimiento que deben seguir los sujetos
obligados al momento de recibir una solicitud de acceso a la

inforrmacion pablica, misma que establece lo siguiente:
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> Que toda la informacién generada o en posesién de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y

condiciones que establece esta Ley y demds normatividad aplicable

(articulo 4).

> Que el derecho de acceso a la informacion publica comprende

solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién (articulo 4).
> Que toda persona por si o por medio de un representante,

tiene derecho a presentar una solicitud de acceso a la informacién, sin

necesidad de sustentar justificacién o motivacién alguna, ellg) de

ndo la informacion requerida por el solicitante ya esté

‘publico en medios impresos, tales como libros,

compendios, tripticos, registros publicos, en formatos electrénicos
disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le haréa saber por el
medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que

puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacién (articulo 144).

> Que las Unidades de Transparencia deberén garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacidn o deban tenerla de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una blUsqueda

exhaustiva y razonable de la informacidn solicitada (articuio 145).
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Concatenado con lo anterior, es importante citar el criterio

SO/002/2017 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, queala

letra dice:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en
términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad. Para e} efectivo ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista
concordancia entre el requerimiento formulado por el particular v la
respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la
exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a
cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando
las respuestas que emitan guarden una relacién légica con lo solicitado

y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de

informacién.

Ei cual establece que las respuestas proporcionadas a las
solicitudes de informacion, estas deben de guardar relacion con lo

requerido, asi como también, solventar en su totalidad io solicitado.

» Razdén de la decision.

Expuesto lo anterior, se tieme que el solicitante requirio
informacion referente a “nombre completo del actual jefe de la
Jjurisdiccion sanitaria X que comprende las ciudades de Valle Hermoso y
Rio Bravo, Tamaulipas, desde cuando funge con ese cargo, nombre \
cargo del funcionario que ie otorgo su nombramiento y si tiene alguna

relacion consanguinea o por afinidad con el Director del Hospital Ejidal

de la Ciudad de Valle Hermoso, Tamaulipas”

De lo antes descrito, se advierte que el sujeto obligado fue omiso
en otorgar respuesta a lo solicitado en el tiempo establecido por la Ley

de la materia Local, por lo cual este fue motivo para que ¢l solicitante
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presentara recurso de revision ante Ia falta de respuesta, admitido el
recurso se dio apertura para el periodo de alegatos, momento en el que
la autoridad requerida procedid a dar respuesta, a través de el Director
de Recursos Humanos el cual manifiesta no existe el puesto del cual
requiere la informacién, por lo que es inexistente la informacién

solicitada.

Cabe resaltar gue mediante el acuerdo de cierre de instruccidén de
fecha veintiocho de abril del dos mil veintitrés, le fue otorgado el
término de quince dias hébiles al recurrente a fin de que se manifestara
sobre el cumplimiento proporcionado por la Secretaria de Salud vy
Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas, sin que a la fecha el

particular efectuara manifestacidn alguna al respecto.

Sin embargo, en aras de proteger y dar

de acceso a la informacion del solicitas

gue no se conoce plenamente bajo

la inexistencia de la informacidn

verificacién a sus paginas oficiales, esta ponencia logro localizar
informacién, que si bien el solicitante menciona querer informacién en
relacion al “Actual jefe de la jurisdiccidn sanitaria X" la cual comprende
las ciudades de Valle Hermoso vy Rio Bravo, Tamaulipas, a lo que como

respuesta recibid “gue no existe ningun puasto tal cual lo solicito™ de Ia

verificacion realizada se obtuvo lo siguiente:
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Contacto Con jefe jurisdiecional v Coordinadores De Area, Jurfsdiccion 10 Valle Hermose

NO, CARGO TELEFONOS

Jefr juris:jicc.ionaf . S04 842000

Coordinador 'Cfé servicii:; de safﬁﬁ o 834 8421300
2 | oord inader.de epidomiclogi o ‘ 834 Q421300
4 Coardinador de Madicna Qre\.*ﬁ:-ntii;'a B04 BAZTI00
5 Coordinador de Satud Reproductiva £94 8427100
G Coordinador de Salud de infanda v adelescencia B4 B8A2H00
7 Coordinador de administracion 834 8421100
g N . Ceot;dimaéor Planeadién vCecr&iﬁac%éﬂ Sectordal A94 421100
G “ Caordinadion de Ensefanza - - 894 84100
10 Coordinador de sequre Popular a £34 8421100

Responsable de informacidn y relaciones pdblicas &34 8427100

Como se aprecia en las capturas de pantalla antes insertadas,

existe la Jurisdiccidn Sanitaria 10: Valle Hermoso, la cual cuenta con un
Jefe jurisdiccional, si bien el recurrente, en su solicitud de informacioén

requirio datos referentes a “Jurisdiccion Sanitaria X que comprende las
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% %‘; FA ) g\g g Recurso de Revision: RR/287/2023/Al.
& il Folio de Solicitud de Informacién: 280517223000055.
| INSTITUTO DR TRANSPARENCIA, DE Ente Publico Responsable: Secretaria de Salud y
PROTECCION DE DATOS PEREGNALBS DEL Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.

ESTADO DE TARAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilia.

Ciudades de Valle Hermoso-Rio Bravo Tamaufipas” de una
comprension y analisis es posible que este haya querido referirse a la
Jurisdiccidn 10, pero describiéndola con numero romano, del cual se
conoce que en la numeracién romana el digito “10" se identifica con “X”,
tampoco pasa desapercibido que el solicitante manifiesta que dicha
jurisdiccién comprende a la Ciudad de Valle Hermoso y Rio Bravo,
Tamaulipas, por lo que si bien el sujeto obligado no lograba identificar
por el numero a la jurisdiccidon indicada, tenfa el conocimiento de las
ciudades gue esta comprende, lo cual también se logra observar en la
- pagina oficial de la Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado

de Tamaulipas.

podrdn ser versados o no en temas relacionados con la administracién

puUblica; pero ademas, si quien ejerce esta libertad pretende también
utilizar o divulgar la informacién puablica que recibid, ante una
respuesta tan ambigua como la que ahora se estudia, la informacion
utilizada o divulgada resultarfa facilmente controvertible, en perjuicio
obviamente de guien inicid el procedimiento de acceso, cuando lo
cierto es que este Organo Garante ya ha establecido que las respuestas
a las solicitudes deben soportarse en informacién completa, veraz vy
oportuna de que disponga o razonablemente deba disponer el ente

publico, ante el que se formulé la solicitud.
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Sobre el particular, es ilustrativa de lo recién expuesto la
Jurisprudencia sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en materia

Administrativa del Primer Circuito, localizable bajo las voces:

DERECHO DE PETICION. SU RELACION DE SINERGIA CON
EL DERECHO A LA INFORMACION. El derecho de peticion
consagrado en ¢} articulo 8o. constitucional implica la
obligacion de las autoridades de dictar a una peticidn
hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo,
también por escrito que debe hacerse saber en breve
término al peticionario. Por su parte, el articulo 6o. de la
propia Constitucion Federal establece que el derecho a la
informacién serd garantizado por el Estado. Ambos
derechos, reconocidos ademas en tratados
internacionales y leyes reglamentarias, se encuentran
vinculados y relacionados en la medida que garantizan a
los gobernados el derecho, no sélo a que se les dé
respuesta a sus peticiones por escrito y en breve término,
sino que se haga con la informacién completa, veraz y
oportuna de que disponga o razonablemente deba
disponer la auteridad, lo que constituye un derecho
fundamental tanto de los individuos como de la
sociedad.

De igual forma, resuita aplicable en lo conducente, el criterio del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Circuito, cuyo rubro y texto son:

PETICION, DERECHO DE. RESPUESTAS AMBIGUAS. El
articulo 8o. constitucional garantiza, como derecho
constitucional de los gobernados, que a toda peticién
debe recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se
haya dirigido, la cual tiene obligacién de hacer conocer
ese acuerdo en breve término al peticionario. Ahora bien,
si ese derecho constitucional debe tener algin sentido \%
no ser una mera norma hueca e inoperante, es claro que
cuando la peticidn elevada a la autoridad contiene la
solicitud de una conducta de dar o de hacer a la que ei
peticionario estima tener derecho, y si esa peticién se
funda y motivo, la respuesta de la autoridad no debe ser
evasiva, o sibilina, o limitarse a dar largas al asunto, ni a
embroliarlo, sino que en forma clara y directa debe
resolver sobre la pretensién deducida. Si las autoridades
consideran que la pretensién es infundada, asi deben
decirlo claramente, expresando también ciaramente por
gué estiman improcedente o infundada la peticién, a fin
de dar al peticionario una respuesta congruente con su
peticidn, en un sentido o en otro, pero en un sentido que
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Recurso de Revision: RR/287/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn; 280517223000055.
IISTITUTO DE TRANSPARGNGIA, DE Ente Pdblico Responsable: Secretaria de Saludy
I N Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ese peticionario pueda acatar o impugnar con pleno y
cabal conocimiento de causa. Resultaria contrario al
espiritu de la norma constitucional que si la peticidon no
cuenta con el beneplacito de la autoridad, dicha peticién
se tenga por contestada, incongruentemente, con
respuestas evasivas, o ambiguas, imprecisas: €so no es
satisfacer el derecho de peticidén, sino disfrazar la
negativa a satisfacerlo, y deja al peticionario en situaciéon
de indefensidn, violdndose de paso el debido proceso
legal que consagran los articulos 14 y 16 constitucionales.
Es decir, para que no se respire un clima de opresién y de
decisiones no sujetas a derecho, sino un clima de paz y
precisamente el correspondiente a un estado de
derecho, es menester que las autoridades resuelvan las
peticiones en forma franca clara, dando razén completa
del por gqué no se otorga lo solicitado, v dando al
gobemado los elementos para aceptar o impugnar St

gque méas bien da
obstaculizar la peticidn del g
a plantearla sélidamente
echo. Y es fundada
la argumentacson ‘ so ‘de que la respuesta
recaida a s 'f
respuesta n

ague la respuesta hubiera sido congruente, debio
c1rse con toda claridad y precision cuales eran todos
los preceptos aplicables, qué requisitos concretos debid
satisfacer el peticionario en opinién de la autoridad, y
cuales serfan las consecuencias de satisfacerlos o no, a fin
de gque con esa respuesta el gobernado supiese ya a qué
alenerse respecto a su pretensidn, o del acatamiento o
de la impugnacion de la respuesta recibida.

Es asl que todas estas situaciones desde luego que abonan a
estimar que los titulares de la Unidades de Informacién son guienes
deben avisar, advertir o prevenir a los solicitantes cuando existe alguna
duda sobre la informacién requerida; 1o que no se surte en la especie,

pues lejos de formularle la prevencién que establece la Ley, el ente
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publico responsable prefirié entregar una contestacidn genérica e
imprecisa que en nada satisface el derecho constitucional del agqui
inconforme, irrogandole el agravio que, en suplencia de Ia queja, fue

advertido y que ademas resulta fundado.

Por lo tanto de acuerdo a lo establecido en el articulo 163 de |a Ley
de Transparencia de Acceso a la Informacién Piblica del Estado de

Tamaulipas, qgue dice:

ARTICULO163.
Durante el procedimiento deberé aplicarse la suplencia de la queja

a favor del recurrente, sin cambiar los hechos expuestos

¥

asegurandose de que las partes puedan presentar, de manera oral

o escrita, los argumentos que funden y motiven sus pretensiones.

Del precepto citado, se interpreta que este instituto cuenta con la
atribucion de suplir cualquier deficiencia para garantizar el derecho de
acceso a la informacidn, ya que en materia de acceso a la informacion
publica, es una herramienta procedimental tendiente a garantizar Y
proteger el derecho humano de acceso a la informacién publica,
siempre a favor del recurrente, resultando que las instituciones
encargadas de proteger el referido derecho, deberdn corregir cualquier
error o deficiencia en que hubiese incurrido el promovente al momento
de formular su solicitud de informacién, ya que se presume que los
particulares pueden no ser expertos en la materia, es por ello, gue debe
tenerse siempre presente esta figura procedimental, bajo el principio
pro persona, por tal, este Organo Garante considera que el Sujeto
Obligado debera entregar toda la informacién solicitada en relacién

con el Actual Jefe de la Jurisdiccién Sanitaria 10 de Valle Hermoso,

Tamaulipas.

De lo mencionado se desprende la importancia de llevar a cabo e
procedimiento a la luz de la normatividad de transparencia vigente en
el Estado, ya que su cumplimiento trae consigo que el solicitante tenga
la certeza de que su solicitud fue atendida correctamente, es decir, que
se siguieron los pasos sefialados en la Ley, efectudndose una bUsqueda
de la documentacién respectiva en las &reas pertinentes para su

localizacién.
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Recurso de Revisién: RR/287/2023/Al.
Folic de Solicitud de Informacidn: 2805172230000585.
 INSTITUTD DE TRANSPARENCIA, DF Ente Publico Responsable: Secretaria de Salud y
SROTECCIEN BE DATOR PerSoNAL e DEL : Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.

ESTADG DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Por lo tanto se deberd ordenar gue se efectle una nueva
busqueda de la informacidén en todas las unidades administrativas
competentes para conocer de lo requerido y en caso de presentar
vinculos electronicos, se deberdn proporcionar los pasos a seguir para

su consulta, tal y como lo establece el articulo 144 y 145 de la Ley local

de la materia.

QUINTO. Decision. Expu‘esto o anterior, con fundamento en el
articulo 169, numeral 1, fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a

fa Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se REVOCA el.dcto

recurrido, que se traduce en la entrega de informacién i?'ﬁgon%i‘ V
respuesta a la solicitud de informacién con num
280517223000055 de fa Plataforma Nacional de Transpatenc

instruya a que realice una bldsqueda exhaustiva, amplia Virazonable en

todas las unidades administrativas

documental que de atencién.g

habiles siguientes en que sea notificado de la presente resolucion
proporcioné a este Organp Garante a través del correo electrénico oficial
de cumplimiento secretarigejecutiva.cumplimientos@itait.org.mx , v al

particular, a través de correo electrénico proporcionado en su

interposicién del medio de defensa, toda vez gue ha agotado el paso en

la Plataforma Nacional de Transparencia, una respuesta en la que actle
en los siguientes términos:

a. Realice y acredite la blsqueda amplia, exhaustiva y razonable

de la informacién en todas las dreas que pudieran generarla o
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poseerla, y otorgue una respuesta en la que privilegie el
principio de maxima publicidad entregando la informacidn de
la manera en que obre en sus archivos, en la gque dé
contestacion concreta a la solicitud de informacién, en la que

se requiere lo siguiente:

> Nombre Completo del Actual jefe De la Jurisdiccion
Sanitaria 10 que comprende las Ciudades de Valle
Hermoso-Rio Bravo Tamaulipas.
- Desde que fecha funge como Tal
« Nombre y cargo del funcionario que Jle otorgd su
nombramiento.
- Y si tiene; el actual jefe de la Jurisdiccion Sanitaria 10, un
jparentesco ya sea por consanguinidad, o por afinidad y de
ser asi en ;qué grado? con el director del Centro de Salud
Rector, o como coloquialmente se le conoce Hospital
Efidal de la Ciudad de Valle Hermoso Tarmaulipas.

b. Todo lo anterior, apegandose a los procedimientos que
marca la Ley, al Titulo Octavo de la Ley de Transparencia y

ponga a disposicién del particular el resultado de o anterjor.

¢. Dentro de los mismos diez dfas, se deberd informar a
este Organismo garante sobre el cumplimiento de la
presente resolucién, adjuntando a dicho informe los
documentos que acrediten la entrega total de la

informacién solicitada a este Instituto y al particular.

d. En caso de incumplimiento de la presente resolucién
dentro del término concedido para tal efecto, este
Instituto actuard en términos del Titulo Noveno, Capitulo
Ity Titulo Décimo de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Infoermacién Pablica vigente en el Estado.

Lo anterior resulta necesario para que este Instituto cuente con los

elementos necesarios para calificar el cumplimiento de esta resolucién.
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Recurso de Revision: RR/287/2023/Al
Folio de Solicitud de Informacion: 280517223000055.

7 INGTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE Ente PUblico Responsable: Secretarfa de Saludy
ACCESG A LA INFORMACION ¥ DE L . .

PROTECCION DE DATHS PERSGONALES DEL Servicios de Salud del IE“:S'tadO de Tamauilpas.

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

SEXTO. Versidn Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXV1'y 75, fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion PUblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se harédn publicas, asegurdndose en todo
momento qgue la informacién reservada, confidencial o sensible se
Mantenga con tal cardcter; por lo tanto, cuando este fallo se publique
en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional
de Transparencia, deberd hacerse en formato de versidn publica, en el
gue se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacién estd prohibida si no ha mediado
autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente,

tal como lo imponen los articulos 3, fraccién XXXVi: 110, ﬁ;agci‘

RESUELVE

; Z El agravio formulado por la particular, en contra de la
Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas, resuita

fundado, segtin lo dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion i,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, se ordena REVOCAR la respuesta otorgada en fecha veintiséis
de abril del dos mil veintitrés, otorgada por la Secretaria de Salud y Servicios
de Salud del Estado de Tamaulipas, de conformidad con lo expuesto en el
considerando CUARTO del fallo en comento, a fin de dque proporcione

dentro de los diez dias habiles siguientes en que sea notificado de la
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presente resolucion, al _correoc  electrénico oficial de cumplimiento

secretariagjecutiva.cumplimientos@itait.org.mx, vy del recurrente, toda vez

que ha agotado el paso en la Plataforma Nacional de Transparencia, una

respuesta en la gue actle en los siguientes términos:

a. Realice y acredite ante este Instituto la blsqueda amplia,
exhaustiva y razonable de la informacién en todas las dreas gue
pudieran tenetla, y otorgue una respuesta en la que dé
contestacidn concreta a la solicitud de informacion, y envie al

particular y a este Organismo Garante lo siguiente:

» Nombre Completo del Actual jefe De la Jurisdiccion
Sanitaria 10 que comprende Jas Ciudades de Valle
Hermoso-Rio Bravo Tamaulipas,

- Desde que fecha funge como Tal:

- Nombre y cargo del funcionario que le otorgd su
nombramiento,

- Y si tiene; el actual jefe de la Jurisdiccion Sanitaria 10, un
parentesco ya sea por consanguinidad, o por afinidad y de
ser asf en ;quée grado? con el director del Centro de Salud
Rector, 0o como coloquialmente se le conoce Hospital
Ejidal de la Ciudad de Valle Hermoso Tamaulipas.

b. Todo lo anterior, apegéndose a los procedimientos que marca la
Ley, al Titulo Octavo de la Ley de Transparencia y ponga a

disposicion del particular el resultado de lo anterior.

Con fundamento en los articulos 171, numeral 2, y 179 de Ia Ley de
Transparencia vigente en el Estado, se instruye al sujeto obligado para
que en el mismo término informe a este Institutc sobre su

cumplimiento, adjuntando a dicho informe los documentos que

acrediten la entrega total de la informacién solicitada.

TERCERO.- Se hace del conocimiento del sujeto obligado que, en
caso de incumplimiento, parcial o total, de la resolucién dentro del
plazo ordenado, este Instituto actuard en términos del Titulo Novenho,

Capitulo Il y Titulo Décimo de la Ley de Transparencia y Acceso a la

informacidén Pablica vigente en el Estado.
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Recurso de Revision: RR/287/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280517223000055.

| INSTITUTO DF TRANSPARENCIA, DE Ente Publico Responsable: Secretarfa de Salud y
ACCESO A LA INFORMACION Y DE . . -

PROTECCIGN DE DATCS PERSONALES DEL Servicios de Salud del E?stado de Tamauli }‘:)E!S.

ESTADO DETAMAULIEAS . Comisionada Peonente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

CUARTO.- En caso de ihcumplimiento de la presente resoluciéon
dentro del término concedido para tal efecto, este Instituto actuard en
términos del Titulo Noveno, Capitulo Il y Titulo Décimo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el Estado,
posibilitando asi la imposiciéon de medidas de apremio, mismas que

pueden consistir en la aplicacién de una amonestacién pdblica hasta

una multa, equivalente a ciento cincuenta a dos mil veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacién vigente en el tiempo en que se
cometa la Enfraccién, {que va desde $15,561.00 (quince mil guinientos
_ sesenta y un pesos 00/100 m.n.), hasta $207.480.00 (doscrentos siete mil

Personales del Estado ¢

seguimiento correspdh

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccidn de Datos, asi como en el Poder Judicial de 1a
Federacidn, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.
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OCTAVO.- Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién PuUblica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo
ap/10/04/07/16 del cuatro de julio del dos mil dieciséis, dictado por el

Pleno de este organismo garante.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacidn de Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la
primera de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez
Lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de Acuerdo AP-14-11-
2022, aprobado en fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e
iniciande funciones a partir de fecha primero de junio del dos mi
veintitres, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la informacién y de Proteccidn

de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

\SW )

Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada

ROV
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