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Recurso de Revisién: RR/567/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 2805250230000351.

P ——————— Ente Piblico Responsable: Ayuniamiento de Gustavo paaz

ACCESOA LA INFORMACION ¥ DE Ordaz, Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL . . H -

EETADO DE TAMAULIPAS Comisionadc Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran

Victoria, Tamaulipas, a guince de noviembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/567/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el recurrente
generado respecto de la solicitud de informacién con ndmero de folio
280525023000031 presentada ante el Ayuntamiento de Gustave Diaz

Ordaz, Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los

siguientes:

ANTECEDENTES:

Tamaulipas, la cual fue

“.Criterios que se siguigfon pare
Y que porcentaje de s
dltimo ciclo escola,

Ley de Transparemiﬁ_;g y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, donde se proporciond informacion solicitada, por la unidad

de Transparencia.

TERCERO. Interposicidén del recurso de revision. Inconforme con la
respuesta proporcionada por el sujeto obligado, el dia diecisiete de mayo
dei dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo Garante a
interponer recurso de revisidn a través de la direccidn de correo

electrénico de este érgano garante, manifestando o siguiente:
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INSTITUTO Db TRANSOARENGIA. DF Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Gustavo Diaz

ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE Ordaz, Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES 19EL P \ N r

ESTADD DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Rosalba |vette Robinson Teran

".. no da contestacicn completa y certera, y no cumple con los principios
de exhaustividad y maxima publicidad..” (Sic)

CUARTO. Tramitacién del recurso de revisidn:

a} Turnodel recurso de revision. En fecha dos de junio del dos mil
veintitrés, se ordend su ingreso estadistico, e] cual le
correspondid conocer a esta ponencia para su andlisis bajo la
luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion Plblica del Estado de Tamaulipas.

b) Admisién del recurso de revisién. En fecha veintinueve de
Junio del dos mil veintitrés, se admitié a trdmite el presente
medio de impugnacion, v se declard Bhierto el periodo de

alegatos, a fin de que dentro dé} térmitio. de siete dias hébi%és,

icular. En fecha seis de

julio del dos mil yeintitrés, arfibas partes fueron notificadas de

gatos a fin de que manifestaran

documento con ndmero 0008/Transparencia/2021-2024 de

fecha treinta y uno de julio del afio en curso, firmado por el C.
Titular de Transparencia, dirigido a la Sectraria Ejecutiva de
este Organo Garante; al cuai se anexa escrito mediante el cual
es titular de la Tesorerfa Municipal da una respuesta acorde
con lo solicitado y se anexa listado de beneficiados,

f) Clerre de Instruccién. Consecuentemente el primero de
agosto del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo

168, fracciones Vy VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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ACCESD A LA INFORMACION ¥ BE Ordaz, Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL .. . . -
ESTADE DE TAMAULIDAS ‘ Comisichado Ponente: Rosalba lvette Robinson Terdn

informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se declard
cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la

elaboraciéon de la presente resolucion.

QUINTO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta gque
el ente recurrido emitié respuesta complementaria en el periodo de
alegatos, con fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1,
de la Ley de Transparencia local y comunicé al recurrente mediante oficio
antes descrito y anexando informacién relacionada a lo solicitado ; por lo
gue este Organo garante le manifestd que contaba con el términos de
quince dias hdbiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con la

respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta regurso de revision, ello

de Tamaulipas es'¢ompetente para conocer y resolver el presente recurso

de revisién, de conf;:)rtmidad con lo ordenado por el articuio 6° apartado A,
fraccién 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de
acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion II, 150 fracciones 1 v 1,
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, 17
fraccion V de la Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y

168 fracciones | y I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas.
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Recurso de Revision: RR/567/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacién: 280525023G00031,

T INSTITUTO DE TRANSPARENCIA DE Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Gustavo Diaz
ACCESO & LA INFORMACION Y DE Ordaz, Tamaulipas.
PROTECCQs&EéE@ETmﬁ?Lﬁ:ﬁ RS BEL Comisionadoe Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias gue forma
parte de este recurso se advierte gue previo al estudio del fondo de |a litis,
es necesario estudiar las causales de improcedencia y sobreseimiento que
se advierten, para determinar lo que en Derecho proceda, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido
en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de ia Federacién, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial
de la Federaciony su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun;
Tesis: 1.70.P13 K; Pa4gina: 1947; que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OF/C/OSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUJEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA4: LA SL{ LENCIA DE LA QUEJA j
DEF/C/ENTE Acorde con los preceptos“ 7

preferente, sin que para elloisea obstacufo q‘
respecto o’e la cua/ 1o proceda sublencia;,

g 1S oficioso. de’ cuestiones de orden
pub//co V/a sup/enc,ra a!e la q"@_/a L" al mf.‘;r es as/, toda vez que, se

“ e/ pérrafo aludido, establece
- ausafés dé improcedencia deben ser
analizadas de of/c:/o imperativeo este e, inclusive, esta d/r/g/o’o a los

2] e quién sea la parte recurrente, ya que e/
iche mano’ato a que fuera una, en fo espec;ffco /2

isis debe llevarse a cabo fo alegue o no a/guna
y tes en los agravios y con (ndependencia a la
2l citada ley, en su articulo 76 Bjs, otorgue respecte def

: e supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto
relativo af fond@ del asunto.” (Sic)

Dicho criterio estabiece que antes de iniciar el estudio defondodeun
asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestién de orden publico.
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T Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Gustave Diaz

ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE Ordaz, Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSORALES DEL . . . -
EETADO BE TAMAUIIPAS Comisionado Ponente: Rosalba lvette Robinson Teradn

l. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método, previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso de
revisién, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacidn Pubilica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

fArticulo 173,
£l recurso serd desechado por improcedente cuando:

- Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo estableciclo en el
articulo 158 de la presente Ley;

/.- Se esté tramitando, ante el Poder Judf(:/a/ a/‘gq recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente, T

{1l.- No actualice alguno de los supuestos
presen te Ley;

recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado, en
contra del mismo acto que impugna a través del presente medio

de defensa.

. En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado, se establecen los supuestos de
procedencia del recurso de revisién y, en el caso concreto, resulta

aplicable la fraccion Vi toda vez que hubo una falta de respuesta
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Recurso de Revisidén: RR/567/2023/A1,
Folio de Solicitud de Informacion: 28052502300003].

P —————— Ente Publico Responsabie: Ayuntamiento de Gustavo Piaz

ACTESO A LA INFORMACION ¥ DE Ordaz, Tarmaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DYEL I . N z

ESTADO E TAMAULIDAS Comisionado Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran

por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos por

la ley.

V. En el presente medio de impugnacién no existié prevencién en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la

solicitud.

VI  No se realizd una consulta.

VIl No se ampliaron los alcances de la solicitud.

PR

Al Respecto, en el articulo 174 deil

fa Informacién Publica del Estado dé:

"ARTICULO 774

- £l Sujeta @b//gado aespon blé del acto lo modifigue o revoque, de
tal mang ] ‘derevision quede sin materia;y

nitido réo revision, aparezca alguna causal de
inos del presente Capitulo.” (Sic)

Conformg;aléstudio realizado a las constancias que obran en el

expediente, no selidesprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo
163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra
dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fracciones Iv

y Xl de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:
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% % Folio de Solicitud de inforimacién: 280525023000031.
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ACCESO A LAINFORMACGION ¥ DE Ordaz, Tamauhpas.
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“ARTICULO 159.
1. El recurso de revision procedera en contra de:

V- La entrega de informacion incompleta;
Xi- La falta de tramite a una soficitud;

De la revision a las constancias y documentos que obran en el
expediente se advierte, que el tera sobre el que este Organo Garante se
pronunciard serd determinar si existe una respuesta acorde y completa a

la solicitud de acceso a la informacidén planteada por el particular.

Ahora bien, antes del periodo de alegatos el sujeto obligado
proporcionoe una respuesta a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia lo cual sehalo y complemento en el periodo de alegatos,

-3

situacion por la cual se procederd a su estydio.
Con el objeto de ilustrar la controvetsiaip 2aday lograr claridad

solicitud de informacién, el agra‘

¥

proporcionada por el ente recurric

‘relacionada con el criterio gue

becas en el Municipio vy gue

» Adravio poriel particular:
Falta de contestacién completa y certera, y no cumple con los principios de

exhaustividad y maxima publicidad.

» Respuesta por correo Oficial de este Instituto:

Una vez admitido el presente recurso el sujeto obligado emitié una
respuesta complementaria a través de la direccidn de correo
electrénico oficial de este Organo Garante de Transparencia en fecha

treinta y uno de julio del dos mil veintitrés.
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Recurso de Revisidn: RR/567/2023/Al.
Folic de Solicitud de Informacion: 280525023000031.

NSTITUTO DF TRANSPARENCIA OF Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Gustavo Diaz

ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE Crdaz, Tamaulipas.
PROTECCION DE BATOS PERSOMALES DEL L . . -

E5TANO DE TAMAULIPAS Comisicnado Ponente: Rosalba lvette Robinsen Teran

> Valor Probatorio:

El promovente aporté como elementos de prueba de su intencion,

los siguientes:

1- Documental digital.- Consistente en un documento con ndmero
0008/Transparencia/2021-2024 de fecha treinta y uno de julio del afio
en curso, firmado por el C. Titular de Transparencia, dirigido a la
Sectaria Ejecutiva de este Organo Garante; al cual se anexa escrito
firmado por el titular de la Tesorerfa Municipal proporcicnando

respuesta acorde con lo solicitado y se anexa listado de beneficiados.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capituio X,

articulo 397 del Cédigo de Procedirhient

les del Estado de

pas, por asi

porcentaje de £
ciclo escolatiite
el dia qu‘me_,
misma e}
respuesta incomp ta y no cumplia con los principios de exhaustividad Y
maxima pub[icidad,r por lo cual el sujeto obligado en ¢l periodo de
alegatos allego a este Organo Garante una respuesta complementaria a
su respuesta inicial pues en esta envid la informacién reguerida asfl como

anexo escrito del trémite que se le dio a la solicitud.
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Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina
gue se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion ill, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona gue /os
syjetos obligados sefialados como responsables en un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte
de un particular, de tal manera que el medio de impugnacion quede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha treinta y uno de julio del dos mil
veintitrés y la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo

...gque se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

_promovente.

: Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
--v;ésiguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales

- Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidén y‘ su Gaceta; Tomo XXVH, Junio de 2008:
Materia(s): Administrativa; Tesis: Vill.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apendice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccidn — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, gue a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE
LA LEY  FEDERAL DE  PROCEDIMIENTO  CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE 1A RESOLUCION IMPUGNADA,
ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE
Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE
APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR El. ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Ef articulo 215, tercer pérrafo, del
Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005,
establecia que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203, fraccicn
IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto ef acto
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Recurso de Revision: RR/SE7/2023/Al.
Folic de Solicitud de Informacién: 280525023000031.

e S ————— Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Gustavo Diaz

ACCESO A LAINFORMACIGN ¥ DE Ordaz, Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ™ . - e

ESTADO DE TAMAULIFAS Comisionado Ponente: Rosalba ivette Robinson Teran

Impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el To. de diciembre de 2005 que entré en vigor el
Jo. de enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, a cual, en sus articulos 90,
fraccion IV, y 22, dltimo pdrrafo, establece lo sigujente: "Articulo 9o.
Procede el sobreseimiento: ... IV. §f la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de /a
demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada." Asi la referida causa de
sobreseirmiento sufric una modificacién sustancial en su texto, pues
ahora, para que el acto impugnado guede sin efecto debido a la
revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos v
motivos en los que la autoridad se apoye para revocar la resofucion
impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir ef acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarfo, "(Sic)

"CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION 1V, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA RE VOCACION
DEL  ACTO IMPUGNADO SATISFACE |A PRETENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con e/ criterio reiterado de la Suprema Corté
de Justicia de la Nacicn, las autoridades no pueden revocar sus actos s/
en elfos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso procedé
el juicio de lesividad, Asimismo, la autoridad competente podrd revocar
SUs actos antes de Iniciar ef juicio de nulidad o durante el proceso. En ef
primer supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en
aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacidn acontece
Una vez jniciado e/ juicio de nulidad y hasta antes de/ cierre de
instruccion, para que se actualice /a catusa de sobreseimiento a que se
refiere ef precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension
gel demandante, esto es, que la extincion del acto atiends a Jo
efectivamente pedido por el actor en la demanda C, en su caso, en la
ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el Srgano Jurisdiccional
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,
previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar s/ fa
revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo deberd continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo an terior es asj,
toda vez que el sobreseimiento en e/ juicio de nulidad originado por la
revocacion del acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio
al demandante, pues estimar lo contrario constituiria una violacion al
principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de /a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)
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Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefalado
como responsable, trae como consecuencia gue al haber sido cubilertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado o
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccidn ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, gue dan {ugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

TERCEROQ. Decisidn. Con fundamentd en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion
fy 174, fraccidn lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, debera
declararse el sobreseimiento del recurso de revisidn interpuesto por e

particular, en contra del Ayuntamiento de Gustavo Dfaz Ordaz,

__..Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto

3%

- colmando asi las pretensiones del aqui recur

bligadg, modificé su actuar,

CUARTO. Versién Publica, Cor
, deila Levid

"“"“""Z""‘f:raccién XXXV y 75, fracciégh

L]

ulipas, las resoluciones de este

cuya publicacidon est;a p;}ohibida si no ha mediado autorizacidn expresa de
su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccidn XXXVI; 10, fraccidn H; 113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia de clasificacién y desclasificacién de la informacién.

Por lo antericrmente expuesto y fundado se
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Recurso de Revision: RR/S67/2023/Al
Folio de Solicitud de informacion; 280525023000031.
o Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Gustave Dfaz

HNSTITUTO DE TRANSPARENCIA, 3B

ACCESO A LA INFORMACIGN ¥ DE Ordaz, Tamaulipas,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL 1 . A P
ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran

RESUELVE

PRIMEROQ. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccidn
l, 174, fraccion 1lf, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion
Pulblica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revisién, interpuesto con motivo de la solicitud de informacidon en contra
del Ayuntamiento de Gustavo Dfaz Ordaz, Tamaulipas, de conformidad

con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de Ia

presente resolucién.

¢, Acceso a la’

Federacion, lo anterior de conférmidad den &F

on Publicaid

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
coenformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas vy el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asl o resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrién
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacién de Tamaulipas, siendo presidente la primera y ponente la
segunda de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez
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ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE Ordaz, Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Dy .. . - -

CETADO DE TAMALLIDAS Comisionado Ponente; Rosalba vette Robinson Terén

Lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de fecha primero de
junio del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccidn
XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y Acceso a la informacién de

Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

‘Comisionada

i,

Secreta ria Ejecutiva
"‘"“T{‘M

A

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSQ DE REVISION RR/567/2023/Al,
F
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