INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A GR95 g
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS ¥Ry i4h

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR/0%6/2023/Al.

Folic de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Piiblico Responsable; Ayuntamiento de Soto [a Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robingon Taran,

Victoria, Tamaulipas, a doce de abril del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/096/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por

-generadc respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115 y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacién
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

280526922000168 presentada ante el Ayuntamiento de Soto la Marina,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

“Solicito la informacion contenida en sus archivos, bases de datos
y documentos relativa a las infracciones a la Ley de Proteccion a
los Animales para el Estado de Tamaulipas, y amonestaciones
administrativas, registradas por el area de Proteccion Animal del
Republicano Ayuntamiento de, durante el periodo del 1 de octubre
de 2018 al dia de hoy 13 de diciembre del arfio 2022, indicando fo
Losiguientes:
1. Fecha de la infraccion
2. Infraccion cometida
3. Tipo de sancién aplicada (amonestacion por escrito, multa,
.arresto, o cualquier otra)
".'4. Fecha en que fue notificada al infractor la aplicacion de la
sancicn
5. Nombre del notificador
6. Fecha en que el infractor pagé la muita, o le fue aplicada la
sancion
7. Cuenta de ingresos y contable donde fue registrado el ingreso
de la multa
8. Si el infractor es reincidente
9. En el caso de que la sancién sea una multa, nombre de la
asociacion protectora de animales a quien le entregd el cincuenta
por ciento de lo recaudado segiin fo establecido en el Articulo 54
de la Ley de Proteccion a los Animales para el Estado de
Tarmaulipas
10. Ndamero de recibo de pago en el caso de que la sancién sea
una mufta
11. En caso de que la sancién aplicada sea una AMONESTACION
ADMINISTRATIVA, indicar:
- Fecha en que fue interpuesta la denuncia que genero la
amonestacion administrativa.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
l T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recursc de Revisidn: RR/96/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teréan.

- Falic de la denuncia.

- Nombre del funcionario que registré fa denuncia.

- Medio por ef que fue presentada la denuncia.

- Fecha y hora en que fue presentada la denuncia.

- Hechos sefialados en la denuncia.

- Hechos sefialados por el notificador de la amonestacion después
de realizar la inspeccién ocular.

Ademas de lo anterior, le soficifo los nombres de las personas del
del Republicano Ayuntamiento de que estén facultados para
realizar notificaciones, asi como el documento oficial en el cual
consta que se encuentran legalmente facultados para realizar
dichas notificaciones. "(Sic)

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a la
solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el articulo
146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pllbi'it’:a del
Estado. .

TERCERO. Presentacion del recurso d_e"“:_gew;s;-;p inconforme, el

veinticinco de enero del dos mil veintitrés, el particular interpuso el recurso-de

revision, manifestando lo siguiente:

‘Por medio de este presente escrito haciendo uso de mi derecho
yo [...] interpongo recurso de revision contra el sujeto obligado
soto la marina toda vez que el antes mencionado sujeto obligado
no contesto mi soficitud de informacion con numero de folio:
280526922000169 con fecha de presentacion el dia 13 de
diciembre del afio 2022 y con fecha limite de respuesta el dia 24
- de enero del afio 2023 por lo antes expuesto el sujeto obligado
.soto la marina al no contestar mi solicitud de informacion
-violentando el articulo 146 de la Ley de Transparencia y Acceso a
:la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y en
" consecuencias violenta mi derecho al acceso a la informacion
establecido en el articulo 14 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas. Por lo antes
expuesto solicito al Instituto de Transparencia de Acceso a /g
Informacion y de Proteccién de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas admita el presente recurso de revisién ¥ de ef tramite
correspondiente para salvaguardar mi derecho al acceso a fa
informacion establecido en el articulo 14 de |Ia Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas. Ademas sefialo el correo electrénico: [...] para recibir
c{:uaf’quier tino de comunicacién y notificaciones. Atentamente [...]
Sic,

CUARTO. Tramitacién del recurso de revision:

a. Turno del recurso de revisién. En fecha nueve de febrero del dos

mit veintitrés, se ordend su ingreso estadistico, el cual le
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A SUJ s
l T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR/GS6/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion; 2805269220001869.

Ente Piblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisicnada Ponente: Rosaiba lvette Robinson Terdn.

correspondid conocer a ésta ponencia para su analisis bajo la luz del
articulo 168 fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

b. Admision del recurso de revision. El catorce de febrero del dos
mil veintitrés, se admiti6 a tramite el presente medio de
impugnacion, interpuesto por la parte recurrente en contra del sujeto
obligado, tal y como lo establece el articulo 168, fraccion Il de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de
Tamaulipas.

ey, c. Notificacion al sujeto obligado y particular. El veinte de fé_brero

__"_hstruccién y se procedi6 a la elaboracién de la presente resolucion.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en auios se desahogaron por su propia Y
especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este

Organismo revisor procede a emitir la resolucidn en cuestién bajo el tenor de los
siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. E! Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas es

competenfe para conocer y resolver el presente recurso de revision, de
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
l T Al T LAINFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSCONALES DEL ESTADO DETAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR/QS6/2023/A1.

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisiocnada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion IV, de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fraccion H, 150 fracciones I, Il y Vil de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 17 fraccién V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y H, 169 fraccién [,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias y documentos que

obran en el expediente se advierte que, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento que pudieran presentarse previo a determirjar lo

que a derecho corresponda.

l. Causales de Improcedencia. En este apartado se analizara el estudio de
las causales de improcedencia toda vez que, al ser la.litis Uina cuestion de

publico y estudio preferente, resulta oficioso para es

Urso serd desechado por improcedente cuando:
‘Sea extemporéneo por haber transcurrido el plazo establecido
e articulo 158 de la presente Ley:
Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algin recurso o
_.medio de defensa interpuesto por el recurrente;
.- No actualice alguno de los supuestas previstos en ef articulo
158 de la presente Ley;
I¥Y.- No se haya desahogado la prevencién en los términos
establecidos en el articulo 161 de ia presente Ley;
V.- Se impugne la veracidad de la informacicn proporeionada;
V.- Se frate de una consufta; o
Vil.- El recurrente amplie su solicitud en e! recurso de revisién,
unicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

l. De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de revision fue
interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a la fecha que vencio

para dar respuesta, previsto en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de
Transparencia dei Estado.
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Recurso de Revision; RR/Q96/2023/AL

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Piblico Responsabie: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba tvette Robinsen Teran.

Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal
del Poder Judicial del Estado, en contra del mismo acto que impugna a

través del presente medio de defensa.

En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se establecen los supuestos de procedencia del
recurso de revision y, en el caso concreto, resulta aplicable la fraccion Vi
toda vez que hubo una faltia de respuesta por parte del sujeto obligado,

dentro de los pfl'azos establecidos por la ley.

. En el presente medio de impugnacion no existié prevencién en términos

del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso.a la;
Puablica del Estado. |

solicitud.

No se realizdé una consulta.

ref;éfe--.io sugunente:

“ARTICULO 174.

El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de fos siguientes supuestos:

I.- Ef recurrente se desista;

.- El recurrente fallezca,

.- El Sufeto Obligado responsable del acto lo modifique o
revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
materia, v

IV.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos def presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al andlisis efectuado a las constancias que obran en el expediente,

no se desprende que la parte recurrente se haya desistido del recurso, haya

fallecido o que sobreviniera alguna causal de improcedencia.
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- INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
- C IT AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCIGN DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revisidn: RRIOS6/2023/Al.

Folio de Solicitud de informacion: 280526922000168.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas,
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

En ese sentido, se establecen los supuestos por los que un recurso de
revision pudiera desecharse por improcedentes, asi como sobreseerse, en el caso

concreto no se actualizan.

El medio de defensa se presentd dentro de los quince dias habiles siguientes,
estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita, contados a partir desde

que del Sujeto Obligado diera respuesta, lo cual se explica a continuacién:

Fecha de presentacion de la solicitud: El 13 de diciembre 2022,

Termino para Ia interposicién del recurso de
revision:
Iterposicion del recli

Del 26 de enero al 15 de febrero del 2023.

Este Instituto no tiene conocimiento de gue se encgent-ﬁej en:_tpé it
medio de defensa presentado por la parte recurrente; ante un Tribunal, en contra

del mismo acto que se impugna a través del presenfcéfméd i_o':?.d_g.r defensa.

Revision. De la revision a las

TERCERO. Materia del Recurso  de

constancias y documentos qui an en el expediente, se advierte que el

particular manifesto en sus inte

i«

e! sujefé obﬁg}édé' soto la marina toda vez que el antes
encionado sujeto obligado no contestc mi  solicitud de
.informagién con numero de folio: 280526922000169..." (Sic)

Ahora bien, en razén a la suplencia de Ia queja de acuerdo al articulo 163
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas, de lo
cual previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la falta de
respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley; encuadrando lo anterior en el articulo 159, fraccidn Vi,
de la Ley de la materia.

CUARTO. Estudio del asunto. Es fundado el agravio expuesto por e
recurrente y suficiente para revocar el acto de la autoridad fraducido en la falta de
respuesta a su solicitud de informacién realizada el trece de diciembre del dos
mil veintidés, por las consideraciones siguientes:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESD A
I T Al T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
Recurso de Revisién: RRIOS8/2023/A1.
Folic de Solicitud de Informacién: 280526922000169.

Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Fonente: Rosalba lvette Robinson Teran.

“Solicito la informacién contenida en sus archivos, bases de datos
y documentos relativa a las infracciones a la Ley de Proteccion a
los Animales para el Estado de Tamaulipas, y amonestaciones
administrativas, registradas por el drea de Proteccion Animal def
Republicano Ayuntamiento de, durante el periodo del 1 de octubre
de 2018 al dia de hoy 13 de diciembre del afic 2022, indicando fo
siguiente:
1. Fecha de fa infraccion
2. Infraccion cometida
3. Tipo de sancién aplicada (amonestacion por escrito, multa,
arresto, o cualquier otra)
4. Fecha en que fue nolificada al infractor la aplicacion de fa
sancion
5. Nombre del notificador
6. Fecha en que el infractor pagé la multa, o le fue aplicada Ia
sancion
7. Cuenta de ingresos y contable donde fue registrado ef ingreso
de la multa
8. Si el infractor es reincidente _
9. En el caso de que la sancion sea una multa, nombre de Ia‘;
asociacion protectora de animales a quien le entregd el cincuenta:
por ciento de lo recaudado segun lo establecido en el Articulo 54:
de la Ley de Proteccion a los Animales para el Estado de
Tamaulipas :
10. Numero de recibo de pago en el caso de que la sancion sea
una multa
11. En caso de que la sancién ap!:cada sea una AMONESTACION
ADMINISTRATIVA, indicar: - -
- Fecha en que fue mterpuesta Ia denuncra que generd la
amonestacion admmfstratlva :
- Folio de la denuncia. = .
- Nombre del func:onano que regfstro la denunc;a
- Medio por el que fue presentada la denuncia.
- Fecha y hora en que fue presentada la denuncia.
- Hechos sefialadas en la denuncia.
.- Hechos seflalados por el notificador de la amonestacion después
de realizar la inspeccion ocular.
“Ademas de lo anterior, le solicito los nombres de fas personas def
“del Republicano Ayuntamiento de que estén facultados para
ealizar notificaciones, asi como el documento oficial en el cual
-consta que se encuentran legalmente facultados para realizar
dichas notificaciones. “(Sic)

En el presente asunto el particular se inconforma de la omision del
Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de no dar respuesta a su solicitud
de informacién la cual se le asigné el nimero de folio 280526922000169 dentro

del término de veinte dias habiles, que sefala la Ley de la materia vigente en el
Estado, en su articulo 146.

Con base en lo anterior, resulta conveniente atender el contenido del
articulo 146, numeral 1, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, mismo
que se transcribe para mayor referencia:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
' T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revisién; RRAYG/2023/A1.

Folio de Solicitud de Informacién: 280526922000169.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

“ARTICULO 146,

1. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado,
en un plazo que no podra exceder de veinte dias, contados a
partir del dia siguiente a la presentacién de aquella.

2. Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra
ampliarse hasta por diez dias mas, siempre y cuando existan
razones fundadas y motivadas, las cuales deberan ser
aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la emision
de una resolucion que deberé notificarse al solicitante, antes de su
vencimiento.” (Sic, énfasis propio)

De lo anterior se desprende que, cuando un particular presenta una
solicitud de informacidn ante un sujeto obligado, este debe emitir una respuesta

dentro de un plazo no mayor a veinte dias habiles, contando con la posmmdad de

utilizar, cuando asi lo requiera, una prérroga por diez dias hablles mas

nczmlento del piaz

resolucion que debera ser notificada al sohc;taﬂte a':' tes del

ordinario. Lo anterior, en el entendido de que ning na gestion de soilcﬁud de”

informacién podra rebasar los treinta c 1as hablles._para su contestacion.

Ahora bien _conii.f'tﬁ'%}dar:@'enté:ﬁen los articulos 63, numeral 1y 68 numeral 2,

de la Ley de.vlé"f'mé_ ria, " este :Organo Garante se procedié a realizar una

inspeccion d nera ,crf_'_r__:‘_osa a la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT)

https: f)'www plata rmadetransrnarenma orgmx/, a fin de corroborar si el sujeto

) intamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, proporciono una
respuesta:-a Ia solicitud de folio 280526922000169, en lo que se constaté que
dicha actuacion encuadra en una omision de atencién a la solicitud de informacion,

como se muestra con las impresiones de pantalla que se insertan a continuacién:

FETIL M AITRSITO SO0 TR

IO AN DN RESIS TR D LA SOLIITIG

Aupeto ohilgada: S50 18 Mianoa IHERHIND BATARTST Tampotinas

Feoha oficial do TAID02

Fecha Bmive de PEIOT A
Faranchon :

respuasta,

[ Follos RBCERGITEOCTIGT —E Esratus: B process

Tipo de solicitud: tevfastiiacidn b,

Cardidsta a recurso da revinlon: No

RESPA I HESSUR S FAS

Frocase Fethd

Artyaing A B dgetata
REGITUS GO 43 Seticrug TR Lo
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Lot

Recurso de Revision: RRI038/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000189.

Ente Publice Respeonsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisichada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Terén.

De la imagen inserta, se constatd que el Titular de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, no

proporciono una respuesta a la solicitud de informacion.

En el caso concreto, resulta importante traer a colacion la tesis del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito Judicial, de la

Décima Epoca, con nimero de registro digital 2005698, el cual se cita a
continuacion;

“PROCEDIMIENTO DE INCONFORMIDAD. PROCEDE CON BASE EN
EL ARTICULO 125, FRACCION VI, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA'Y
ACCESO A LA INFORMACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON, PARA
IMPUGNAR LA ENTREGA INCOMPLETA O INCORRECTA DE LA.
INFORMACION SOLICITADA, AUN CUANDO EN RELACION CON LA
MISMA PETICION SE HUBIERE CONFIGURADO PREVIAMENTE
LA NEGATIVA FICTA.

El articuio 125, fraccién VI de la mencionada ley prevé que procede
inconformidad cuando la autoridad obligada a proporcionar informacion, la
enfrega incompleta o sin gque corresponda a lo solicitado, mientras que la
fraccion X del propio precepto establece también como supuesto de
procedencia del Indicado procedimiento, fa configuracion de /a
resolucion negativa ficta, af no recaer respuesta a la peticidn respectiva
dentro del término previsto para ello. Asimismo, el articulo 126 de la
misma legislacién dispone que aquél debe promoverse en el plazo de diez
dias siguientes al de la fecha de notificacién o, en su caso, a partir def
momento en que hayan transcurrido los términos establecidos para
contestar las solicitudes. Por ofra parte, los procedimientos de revisién
_.i-en materia de acceso a la informacion se rigen por el principio de
““expeditez, conforme al articulo 60., apartado A, fraccion IV, de la
; Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mientras que
. el derecho fundamental de acceso a la justicia, tutelado por ef articulo 17
... de la Norma Fundamental, compele a los Organos jurisdiccionales para
‘que, en sus interpretaciones, remuevan o superen los obstaculos ©
restricciones, innecesarias o irracionales, para obtener un pronunciamiento
en torno a fas pretensiones de lfos gobernados, lo cual es acorde con ef
criterio emitido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos al
interpretar el articulo 25 de [a Convencion Americana sochre Derechos
Humanos en la sentencia de 28 de noviembre de 2002, del caso Cantos
vs. Argentina (fondo, reparaciones y costas), parrafo 52. Con apoyo en
ese marco jurldico, en los casos en que ante una solicitud de informacion,
la autoridad obligada omite dar respuesta dentro de los plazos legales, el
parficular puede impugnar la resolucion negativa ficta, pero ello no le
impide optar por esperar el dictado de la respuesta expresa, en cuya
hipdtesis, una vez obtenida materialmente la informacién autorizada a su
favor, y de estimarla incorrecta o incompleta, acudir ai procedimiento de
inconformidad bajo el supuesto de la fraccion VI del referido articulo 125.
Cabe sefialar que el criteriv anterior es acorde y compatible con la
naturaleza de [a resolucién negativa ficta, en tanto mecanismo de

certidumbre juridica que opera en favor de los particulares para posibilitar
su derecho de defensa.” (Sic)
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESC A
l T Al T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSCNALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RRI096/2023/A1.

Folio de Soficitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Piublico Responsable: Ayuntamiento de Soto |a Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinsen Teran.

Dicho criterioc procede cuando no recae una respuesta, se encuentra
incompleta, que no corresponde con lo solicitado o la peticion solicitada no estan
en los plazos previstos para contestar las solicitudes de informacion, debiéndose
regirse con los procedimientos y principios de ley de la naturaleza acorde a la
compatibilidad que opere a favor de los particulares para defender su derecho a la -

informaciodn.

En el marco del Derecho de Acceso a la Informacion Publica, ia figura de la

negativa ficta constituye una presuncién legal, en el entendido de gque no hpbé

respuesta por parte del sujeto obligado y existe por lo tanto una resoiucién%éie
|

rechazo ante la solicitud del particular; ya que efectivamente, dicha ﬁgura‘;

ST
encuentra intimamente ligada con el Derecho de Peticion, consagrado en nuestra ;

Carta Magna.

Transparencia del Ayuntamiento de Soto la Mari a, Ta:ﬁauii'pas":

requerimiento del particular, conﬁguréndos‘e;;.;__taiﬁlié‘mi‘ 61 en Ha negativa ficta para

el despacho, atencion y desahogo de.la so

efercicio efectivo del derecho de acceso a.la |
promovente, apartandose :de}?’;—:ibs"gjii;""ncz_;é_;bs"-'f'que todo sujeto obligado debe seguir

de conformidad con lo estipulado "_"r'i?*'ia Ley de Transparencia vigente en el Estado.

: e 0 obligado, el articulo 149 de la Ley de la materia estipula lo que
a continuacion se transcribe:

“ARTICULO 149.

Ante la falta de respuesta a una solicitud en ef plazo previsto y en
caso de que proceda el acceso, los costos de reproduccion y envio
correran a cargo del Sujeto Obligado.” (Sic)

Del fragmento normativo citado, se obtiene que, cuando un sujeto obligado
omita dar contestacién en tiempo y forma a una solicitud de informacién que fue

debidamente presentada ante dicho ente, entonces se ordenaré su entrega sin
costo algunc para el recurrente.
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l T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR/096/2023/AL

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosaiba lvette Robinson Terén.

En ese sentido, y toda vez que el particular formuld su solicitud de
informacién el trece de diciembre de! dos mil veintidés, por lo que el plazo para
dar respuesta inici6 el catorce siguiente y fenecio el veinticuatro de enero del
dos mil veintitrés, sin que hasta el momento este Instituto tenga conocimiento de
respuesta alguna, excediendo en demasia el término legal estipulado en el articulo
146 de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, actualizdndose la hipdtesis

prevista en el articulo 149, franscrito con antelacion.

Luego entonces, al haberse inconformado la parte recurrente por no haber
recibido respuesta a su solicitud de informacién dentro del plazo legal, revirtio la
carga de la prueba al sujeto obligado, quien en el asunto que nos ocupa, no

comprobé haber generado y noftificado respuesta alguna a la sp!ic‘iﬁ}d de

Informacién de mérito en el plazo legal con gque contaba para hacerlo.

Lo anterior se aplica en términos del articulo.21 3¢ Ley
Transparencia y Acceso a la informacién Pq_qncé?; os diversos 273 y 274 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado

amaulipas: y 4 de la Ley de

Procedimiento Administrativo para; el Estado' de “Tamaulipas, de aplicacion

supletoria de acuerdo a lo sefialac 0 8 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacidn Pubhca dei Estado"de Tamaulipas y los cuales prevén:

“ART ICULO 3. En Jas normas respectivas, def Instituto y de los
: ,,Orgamsmos garantes de las Entidades Federativas, se precisara
toda c;rcunstancra relativa a la forma, términos y cumplimiento de
s.plazos a que se refiere el procedimiento sancionatorio previsto
en esta Ley, incluyendo fa presentacion de pruebas y alegatos, a
. “celebracion de audiencias, el cierre de instruccion y la ejecucion de
“sanciones. En todo caso, serd supletorio a este procedimiento

sancionador o dispuesto en las leyes en materia de procedimiento

administrativo del orden juridico que corresponda.

“ARTICULO 273.- El actor debe probar los hechos constitutivos de
su accion y el reo los de sus excepciones; pero sélo cuando el
actor pruebe los hechos que son el fundamento de su demanda, el
reo esta obligado a la contraprueba que demuestre la inexistencia
de aquéllos, o a probar los hechos que sin excluir el hecho

probado por el actor, impidieron o extinguieron sus efectos
Juridicos.

ARTICULO 274.- El que niega sdlo estara obligado a probar:
l.- Cuando su negacién, no siendo indefinida, envuelva la

afirmacién de un hecho, aunque la negativa sea en apoyo de
una demanda o de una excepcion...” (Sic)
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T INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
- ! T Al T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recursc de Revisién: RR/096/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 2805269220006168.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto ia Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente; Rosalba ivette Robinson Teran.

ARTICULO 4. Esta ley se aplicara de manera supletoria a las
diversas feyes, reglamentos y ordenamientos administrativos def
Estado y los Municipios con excepcion de lo previsto en ef Titulo
Quinto. El Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas se aplicara a su vez de manera supletoria a esta Ley,
y en su caso la Ley Federal del Procedimiento Administrativo se
aplicaré en lo conducente.

Aquellos procedimientos administrativos ya sean estatales o
municipales que no encuentren fundamento determinado, deberan
sujetarse en todo momento a lo que establece la prasente Ley.

ARTICULO 8.
En lo no previsto en esta Ley, se atendera a fo establecido en la
Ley General y demas disposiciones que de ella emanen.”

De la normatividad en cita, se obtiene que de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica en su articulo 213; el dispositivo
4 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado vy 8 de la Ley de Tpar}spéf'encia
Local, se aplicaran de manera supletoria en todas ieyes‘i en materlade

procedimiento administrativo y del orden juridico que correspomﬁ;a a Ias iéﬁ(es yllos

procedimientos administrativos.

Por ende se aplica al caso concreto _’Eos art;culos 273 :y 274 del Cddigo de

Procedimientos civiles del Estado de Tamaulipas, donde se dispone que el actor

debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo de sus excepciones,
solo cuando el actor pruebe los hechos que son el fundamento y apoyo de una
demanda o que demuestre su inexistencia al hecho probatorio.

En -_e'é%e tén'at,f-:fémando en cuenta las consideraciones vertidas en el estudio
anterioféj{e__n’téif?eé'i'Ezado, y la aplicacidn supletoria de las demas disposiciones, se
puede determinar que en el presente caso se configura, plenamente, la hipotesis
normativa de falta de respuesta que se encuentra prevista en el articulo 159,

numeral 1, fraccién VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas.

En apoyo a lo anterior, resulta de aplicaciéon analégica al caso, la tesis

sobresaliente del Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, Cuyo rubro y texto
son:

‘ACTO NEGATIVO. CONTRA EL, NO CORRE EL TERMINO
PREVISTO POR El. ARTICULO 21, DE LA LEY DE AMPARO. La
negativa u omisién de Ia autoridad responsable de resolver el
recurso de revocacién, tiene el caricter de acto negativo y
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INSTITUTO DE '@'RANSFARENCJA, DE ACCESO A
I T A’ T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
Recurso de Revision: RR/G96/2023/AL
Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Plblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosaiba Ivette Robinson Terén,

recurso de revocacion, tiene el caracter de acto negativo y
como tal es de tracto sucesivo, porque la violacion se actualiza de
momento a momento, por tratarse de hechos continuos que no se
agotan una vez producidos, sino hasta en tanto cese la negativa u
omision de que se trata, por ende no estan sujetos al término de
quince dias a que alude el articulo 21, de la Ley de Amparo, sino
que pueden reclamarse en cualquier momento.” (Sic) (El énfasis
es propio)

Dicho criterio establece que ante una negativa u omision de la autoridad en
resolver el recurso de revocacion, ello tiene el caracter de acto negativo, ef cual no

se agota una vez producido hasta en tanto cese dicha negativa u omision.

En el caso concreto, la falta de respuesta por parte de la dependencia en

omento se considera como una negativa en la atencion del derecho de acceso a

establecido en el presente considerando

Expuesto lo:-anterjor, con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion
Hll, de la Ley de Transp

ncia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas,

\ ac o currido, que se traduce en la falta de respuesta a la solicitud
de inf&i‘_;}jéctpn cgn'--némero de folio 280526922000169 de la Plataforma Nacional
de Tranépgréhbia.

Con base en los argumentos expuestos, en la parte resolutiva de este fallo,
se requerira al Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamauiipas, para que actie en
los siguientes términos:

ELIMINADO: Dato a
personal. Fundamento

legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley

Dentro de los diez dias habiles siguientes en que sea

de Tanspareniay notificada la presente resolucién, proporcione al correo
Publica del Estado de
i electronico del particular sefialado en autos:

3 Fraccion VIl de la Ley

de Proteccion de Datos - .

Personales en Posesion g{rando Copia de e"o ai correg
de Sujetos Obligados del

Estado de Tamaulipas.

electronico de este Instituto, asi como mediante la Plataforma

Nacional de Transparencia, lo siguiente:
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESQ A
I T Al T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revisién: RR/086/2023/Al.

Folic de Solicitud de Informacion: 280526922000168.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalha Ivefte Robinson Teran.

|. Una respuesta a la solicitud de informacién identificada con
el nimero de folio 280526922000169, interpuesta en la que se

le requiere lo siguiente:

“...Ia informacion contenida en sus archivos, bases de datos y
documentos relativa a las infracciones a la Ley de Proteccién
a los Animales para el Estado de Tamaulipas, y
amonestaciones administrativas, registradas por el drea de
Proteccién Animal del Republicano Ayuntamiento de, durante
el periodo del 1 de octubre de 2018 al dia de hoy 13 de
diciembre del afio 2022, indicando lo siguiente:
1. Fecha de la infraccién
2. Infraccién cometida
3. Tipo de sancién aplicada (amonestacion por escrito, mu!ta,_
arresto, o cualquier otra} - :
4. Fecha en que fue notificada al infractor la aphcac.'on de Ia
sancién -
5. Nombre del notificador e :
6. Fecha en que el infractor pagé la multa ©° le fue aphcada Ia
sancion - -
7. Cuenta de ingresos y contable donde fue reg:strado ef
ingreso de la multa _
8. Si el infractor es reincidente _
9. En el caso de que la sancion sea una muita, nombre de ia
asociacién protectora de animales a quien le entregé el
cincuenta por ciento de lo recaudado segtin lo establecido en
el Articulo 54 de la Ley de Proteccion a los Animales para el
Estado de Tamaulipas
+:10. Numero de recibo de pago en el caso de que la sancién
sea una multa’
11. En caso de que la sancién aplicada sea una
] AMONESTACION ADMINISTRAT! VA, indicar:
= Fecha en que fue interpuesta la denuncia que generd Ia
amonestacion administrativa.
- Folio de la denuncia.
- Nombre del funcionario que registré la denuncia.
- Medio por el que fue presentada la denuncia.
- Fecha y hora en que fue presentada la denuncia.
- Hechos sefialados en la denuncia,
- Hechos sefalados por el notificador de Ia amonestacion
después de realizar la inspeccién ocular.
Ademas de lo anterior, le solicito los nombres de las personas
del del Republicano Ayuntamiento de que estén facultados
para realizar notificaciones, asi como el documento oficial en

el cual consta que se encuentran legalmente facultados para
realizar dichas notificaciones. “(Sic)
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIRAS

Recurso de Revisién: RR/G96/2023/Al.

Folig de Solicitud de Informacién: 2805269220001689.

Ente Piblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

If. Para lo anterior debera cefiirse a lo establecido en la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el
Estado.

b. Dentro de los mismos diez dias habiles, se debera informar
a este Organismo Revisor sobre el cumplimiento de la presente
resolucion, adjuntando a dicho informe los documentos
originales, o en copia certificada, que acrediten ia entrega total

de la informacién peticionada.

QUINTO, ()rgano Interno de Control. Como ya se menciond, el sujeto

obligado omitié proporcionar la respuesta a su solicitud de informacion publica,

que “este Instituto dard vista a la autoridad investigadora que la residencia

ada por Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de
Soto lé Marina, Tamaulipas, el cual se le otorga la facuitad para denunciar los
actos u omisiones violatorios a la Ley de Transparencia y de lo cual es
importante resaltar gue persiste en el maxime indicie de registro de Recurso de
Revisidon llevados ante este Instituto se encuentran enlistados veintiocho de

recursos de revision en cumplimiento.

SEXTO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVIy 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la

informacidn reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter;
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| INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADC DE TAMAULIPAS

Recurso de Revisién: RR/096/2023/AL

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Rohinson Teran.

por lo tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto,
asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en
formato de version pablica, en el que se teste o tache toda aquella informacion
que constituya un dato personal, cuya publicacién estd prohibida si no ha
mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien le
represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién
Hl; 113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y
Capitulo IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacion en el orderi

administrativo que a este Instituto le da el articulo 21 de la Ley Generai {d
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, este Pleno a efectc d

it

del recurrente:

PRIMERO.- El ag lado por el
Ayuntamiento de S to

zderando CUARTO del presente fallo.

particular, en contra del

dispuesto en &

_ DO-
respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a la

solicitud identificada con numero de folio 280526922000169 segun lo dispuesto en
el considerando CUARTO del presente fallo.

Se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta de

TERCERQO.- Se instruye al sujeto obligado, para que en un plazo maximo

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento

coa misiosreccn | A€ diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la

XIll, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y

rcesoanmomacon | notificacion de la presente resolucién, cumpla con lo ordenado en el Considerando

Tamaulipas, como asi

sracannsoates | CUARTO Y proporcione al correo electrénico del particular sefialado en autos:
e Proteccion de Datos

Personales en Posesion . . . ]

Exiado oo Tamauipas. girando copia de ello al correo electrénico de este

Instituto, asi como mediante Ia Plataforma Nacional de Transparencia, Io siguiente:
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revisién: RR/GS6/2023/A1.

Folic de Solicitud de Informacion: 280526322000169.

Ente Piblico Responsable: Ayuntamiento de Soto Ia Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Terdn.

Una respuesta a la solicitud de informacién identificada
con el nimero de folio 280526922000169, interpuesta en la

que se le requiere lo siguiente:

“,..Ia informacidn contenida en sus archivos, bases de datos y
documentos relativa a las infracciones a la Ley de Proteccion
a los Animales para el Estado de Tamaulipas, y
amonestaciones administrativas, registradas por el area de
Proteccion Animal del Republicano Ayuntamiento de, durante
el periodo del 1 de octubre de 2018 al dia de hoy 13 de
diciembre del afio 2022, indicando Io stgwente

1. Fecha de la infraccién

2. Infraccién cometida

3. Tipo de sancién aplicada (amonestacién por escrito, multa,
arresto, o cualquier otra)

4. Fecha en que fue noftificada al infractor la aphcac:on de la.

sancion
5. Nombre del notificador

6. Fecha en que el infractor pagé la multa, o le fue aphcada ia'

sancién i :
7. Cuenta de ingresos y contable donde fue reg:strado el
ingreso de la multa E

8. Si el infractor es reincidente _ :
9. En el caso de que la sancion sea una multa nombre de la
asociacion protectora de ammaies a quien le entrego el
cincuenta por ciento de lo recaudado segun lo establecido en
el Articulo 54 de la Ley de Protecc:on a los Animales para el
Estado de Tamauhpas -
10. Ndmero de recibo de pago en el caso de que la sancién

_seauna multa

“11. En caso -Hde que la sancion aplicada sea una
: .:AMONESTACION ADMINISTRATIVA, indicar:

Fecha en que fue interpuesta la denuncia que gener¢ la

““amonestacion administrativa.

“- Folio de Ia denuncia.

- Nombre del funcionario que registré la denuncia.

- Medio por el que fue presentada la denuncia.

- Fecha y hora en que fue presentada la denuncia.

- Hechos sefalados en la denuncia.

- Hechos sehalados por el notificador de la amonestacion
después de realizar la inspeccién ocular.

Ademas de lo anterior, Ie solicito los nombres de las personas
del del Republicano Ayuntamiento de que estén facultados
para realizar notificaciones, asi como el documento oficial en
el cual consta que se encuentran legalmente facultados para
realizar dichas notificaciones. “{(Sic)

¢y
LI
L
&y

CUARTO.- En caso de incumplimiento de la presente resolucién dentro del

término concedido para tal efecto, este Instituto actuard en términos del Titulo
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I T Al T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR/096/2023/A1.

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000189,

Ente Pblico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba Ivefte Robinson Teran.

Noveno, Capitulo Il y Titulo Décimo de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica vigente en el Estado, posibilitando asi la imposiciéon de
medidas de apremio, mismas que pueden consistir en la aplicacion de una

amonestacién publica hasta una multa, equivalente a ciento cincuenta a dos mil

veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion vigente en el tiempo
en que se cometa la infraccion, (que va desde $15,561.00 (quince mil quinientos
sesenta y uno pesos 00/100 m.n.), hasta $207,480.00 (doscientos siete mil
cuatrocientos ochenta pesos 00/100 m.n.), con fundamento en los articulos 33,
fraccion V, 101,183 y 187, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Se instruye al Titular de la Unidad de Transparenq

Interno de Control para inicie los proced:mlentos "

materia':éf._ la jecuc:on archivese este expediente como asunto concluido.

OCTAVO. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

NOVENO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/04/07/16 del
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
l T Al T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSCNALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

Recurso de Revision: RR/QS6/2023/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280526922000169.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto [a Marina, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

cuatro de julio del dos mil dieciséis, dictado por el Pleno de este organismo
garante.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba lvette Robinson Teran y Luis Adrian
tMendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la
informacién y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas
siendo presidenta la primera y ponente la segunda de los nombrados, asistidos
por el licenciado Héctor David Ruiz Tamayo, Secretario Ejecutivo, mediante
designaciéon de fecha veinte de enero del dos mil veintitrés, en términos del

~.articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

macién Plblica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y A_cceéip_ ala

rmacién de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

Lic. Rosalba vette Robinson Teran Lic. LufsAdrian Mél l&dilla

Comisionada Comisionag,o“’
e

Lic. Héctor David Ruiz Tamayo.
Secretario Ejecutivo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/98/2023/A1
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