" Valle Hermoso, Tamaulipas, la cual fue ‘demlﬂcad

Lo

Recurso de Revisién: RR/1412/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000059.

Ente Publico Responsabie: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
; A Tamaulipas.
PROTECCION U5 DATOS PEASORALLS DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a catorce de junio del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRA412/2022/Al,
formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por el solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacién con ndmero de folio
280527222000059 presentada ante el Ayuntamiento de Valle Hermoso,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucidn con base en los siguientes:

RESULTANDOS:

mayo del dos mil veintidds, se realizé una so&é’,;_;_,: ¥

'wii
través de la Plataforma Nacional de Tranggbé?e

!f
‘E%J

- 280527222000059, en la que requmo o §Igu§%nt,e 4}_"";

Descripcion de /a, So/;c;tud- o.int

“Isolicito gasto del municipio en compra de laptops
especificando marca,cantidad y modelo,con su respectivo
ticket de compra o factura. 2solicito gasto del municipio en
compra de computadoras de escritorio especificando
marca,cantidad y modelo,con su respectivo ticket de compra
o factura. 3.solicito gasto del municipio en arrendamiento de
laptops especificando marca,cantidad y modelocon su
respectivo ticket de compra o factura. 4.solicito gasto del
municipio en arrendamientos de computadoras de escritorio
especificando marca,cantidad v modelo,con su respectivo
ticket de compra o factura..” (Sic)

Modalidad preferente de entrega de informacion: A través del
Sisterma de Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT.

SEGUNDO. Contestacidn de la solicitud de informacion. No se emitié
respuesta a la fecha de vencimiento del plazo para emitirla, el cual fue el

ocho de junio del dos mil veintidds.
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Recurso de Revision: RRA412/2022/A.
Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000059.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

”7V?NSTI?!}T(’)ql:')';::lr%l’\HSPAQENCI;'&.:‘ISE Tamauiipas,
ACCESO A LA INFORMACISH Y DB . . ?
FROTECCION DE DATOS PERSONALES ML Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADGC DE TAMAULIPAE

TERCERO. Presentacidn del recurso de revisidn. El veintiuno de junio
del dos mil veintidds, el particular acudid a este Organismo garante a
interponer recurso de revision a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

Yo [..] como medic para recibir notificaciones el Sistema de Gestidn
de Medics de impugnacién de la Plataforma Nacional de

transparencia y/o el correo electronico:|...], por medio de la presente
ocurro interponer RECURSO DE REVISION ante este Organismo
garante en contra de Valfle Hermoso toda vez que habiendo ya
transcurrido el periodo establecido en el articulo 146 de la Ley de
transparencia vigente en el estado no he recibido respuesta con
respecto a la soficitud: 280527222000059 de fecha de presentacion
1/05/2022 y con fecha limite de entrega: 08/06/2022 Al haber fenecido
va el término Jegal para la oportuna contestacién del folio:
ZBOSZ/222000059 v ademds es oportune mencionar que [os costos de
reproduccion y envio correran por parte del Sujeto obligado de
acuerdo al articulo 148 de la multireferida ley. Solicito sea aplicada la
figura de la suplencia de la queja en favor del recurrente. Habiendo
desahogado en tiempe y forma atentamente solicito: 1.-Dar el trémite
correspondiente a mi recurso de revision. 2.-Sea asignado el recurso de
revision al comisionado ponente a la brevedad posible 3.- ordenar al
sufeto obligado TULA la entrega de la informacidn contenida en la
solicitud: 28B0527222000059 Todo lo anterior con fundamento en ef

articulo 159, 160, 161 y 168 de la ley de Transparencia y Acceso a ja == = & 4

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas...” (Sic)

m;m '
ig’n“xero de expediente RRA412/2022/Al, el cual le

cg;??resmondr@wé‘onocer a ésta ponencia para su analisis bajo la
Byl

_’.Elj?' el ar’&zeulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
k ;fi?

nforr’ﬁasclon PUblica del Estado de Tamaulipas.

1 “#Admision del recurso de revisién. En fecha ocho de agosto del
dos mil veintidés, se admitié a tramite el presente medio de
Impugnacion, y se declard abierto el periodo de alegatos, a fin
de gue dentro del término de siete dias habiles, contados a
partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en

mencion, las partes manifestaran lo gque a su derecho
conviniera.
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Recurse de Revision: RRA1412/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacion; 280527222000059.
P Ente Pudblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
HCCES A LA IFORMACION ¥ D8 Tamaulipas.
PROTECCIGH DR DATOS PRREONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

CETADG DE TAMMAILIFAR

¢} Notificacién al sujeto obligado vy particular. En fecha ocho de
agosto del dos mil veintidds, ambas partes fueron notificadas
de la apertura del periodo de alegatos a fin de qgue
manifestaran lo gue a su derecho conviniera, lo que obra a fojas

Ty 12, sin que obre promocién alguna en ese sentido.

d) Alegatos por parte del sujeto obligado. En fecha diecinueve de

agosto del dos mil veintidés se recibié un mensaje en este

arite el veintidds de agosto

del dos mil veintidds, con. fundamento en el articulo 168,

gy
¥ Transparencia y Acceso a la
'H"ado de Tamauiipas se declard

sEY ?E‘

éﬁnte ,ESQEu" 4n. Por tanto, se tiene por terminado el

gué”el ente recurrido emitié respuesta a la solicitud, con

fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la
Ley de Transparencia local y comunicando al recurrente gque
contaba con el termino de quince dias habiles a fin de que, de
no encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera
de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de

la resolucién gue se dicte en el presente.
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Recurso de Revisidn: RR/1412/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280527222000059,
Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

T INETIUTO PE TRANSPABENCIA, DE Tamaulipas.
CES 1A ENECRMACION ¥ DE L . ’
PHOTLCOION B DET0S PERSONALES DS Comisicnada Ponente: Dulce Adriana Rocha Scbrevilla,

ESTALD DE TAMAULIFAS

En razdn de que fue debidamente substanciado el expediente y
gue las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
su propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucidn en

cuestidn bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMEROG. Competencia. &i Pleno del Instituto de Transpggﬁgencia, de

Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos {Rersgn: de

Tamaulipas es competente para conocer y resolve§' gligresahte recurso

3

de revisién, de conformidad con lo ordenado por el rticuld £° dpartado
E: dos Unidos

S 42 fraccion i, 150

itucid PR | )
A, fraccidon 1V, de la Constitucion Politica d
At

416s artic

£

¥
TEL

anspafencia y Acceso a la

de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracci

Acceso a la Informacién Public

constancias quefdfina Parte
;y 3355

. | cgpiitt
estudio del {éio \@gﬁgéﬁéé _
1?%» e 1

g:'de}gé;!ﬁ)rcierw publico y estudio preferente atento a lo
‘%_%gfé siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de |a

on los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587:

Instancidi: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Alislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXX],

Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: L.70.P.13 K; Pagina: 1247, que a la
letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. [AS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA,  INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA A PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA A4 SUPLENCIA DE LA QUETA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Uitimo parrafo, 74, fraccicn ilf ¥
9], fraccién i, de fa Ley de Amparo, /as causales de sobreseirmiento, incluso
las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin impoertar que las
partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre e/
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Recurso de Revision: RRA412/2022/Al.
Foiro de Solicitud de Informacidn: 280527222000059.
e ot Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
ACERa0 AL A FOR AT Y BE Tarmaulipas.

PROTECCISK DE DATUS PERSONALLS DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,
ERTALD UH TAMARIPASR

Juicio, por ser éstas de arden pubfico y de estudio preferente, sin que pars
elfo sea obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual no proceda
fa suplencia de la queja deficlente, pues son dos figuras distintas: e/
andlisis oficioso de cuestiones de orden publico vy la suplencia de la queja.
Lo anterior es asi toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en e/
pdrrafo  aludido, establece categdricamente que [as causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que,
inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al ditimo numeral invocado que indica: s/ consideran
infundada la causa de improcedencia ..” esto es, con independencia de
quién sea la parte recurrente, ya que el legislador no sujets dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de
revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis
debe llevarse a cabo lo alegue o0 no alguna de las partes actuantes en los
agravios v con independencia a la obligacidn que /a Cft&*d? ley, en su
artfcu/o 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se suﬁia /a queja

El réélirso sers desechado por improcedente cuando:
" ea extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido en e/
articulo 158 de la presente Ley;
/- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algin recurso o medioc de
defensa interpuesto por ef recurrente;
li- No actualice alguno de jos supuestos previstos en el articulo 159 de la
presente Ley;
V.- No se haya desahogado la prevencion en fos términos establecidos en
el articufo I161de la presente Ley;

V- Se impugne la veracidad de la informacicn proporcionada;

Vi.- Se trate de una consulta; o

VIL- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
Unicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)
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Recurso de Revision: RRA412/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000059.
Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

TINSTITURO DE TRANSPARENCHA, DE .
ACCESG A La INFGRMACION ¥ 08 Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobreviila.
ESTADG OE TAMALIPAS

De tal forma, a continuacion, se analizara cada una de las hipdtesis que
preve el precepto referido:

I. Oportunidad
El recurso de revision que nos ocupa fue presentado en tiempo vy

forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.

lI. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene ,ccmom

los tribunales del Poder Judicial

.w
i

IV.;iﬁrevenczon, gilt

"'iﬁzgcesarlo prevenir en el presente asunto.
i

V. Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona

recurrente en su recurso de revision, no se desprende que haya
Impugnado la veracidad de la informacién proporcionada por el

sujeto obligado, por lo que no se actualiza la hipétesis de

improcedencia establecida en |a fraccion V del articulo 173 en
analisis.
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Recurso de Revisidon: RRA1412/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280527222000059.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

INETITUTO D TRANSPARENCIA, E

BOCESS A LA INFORMACISN ¥ TF .. Tamau”p.as'
PROTECCION B DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Scobrevilla.
V1. Consulta

Asimismo, de la revision al recurso de revisién interpuesto por la
persona recurrente, No se considera que la pretensién estribe en
una consulta, por lo gue no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccién VI del articulo en cuestidén.

Vil. Ampliacion
Finalmente, del contraste de la solicitud de informacion de la

persona recurrente con el recurso de revisién que fue interpuesto

7-1.

Jnfaafi-i%hacién Publica del Estado de

73 TEIE i
frecurso serd gpbreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido,
se act,ualfceeagé’uno de /os 5ig ulentes supluestos:

FoAdmitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias gue obran en el
expediente, no se desprende gue el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, © que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razdén a la suplencia de la gueja de acuerdo al

articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
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Recurso de Revision: RR/1412/2022/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280527222000059.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamienta de Valle Hermoso,

" nsteruTo op TRAMEDARENCIA, DE Tamauli Das.
ACCESD A LA INFGMMACKIN ¥ DE

PROTECCION D2 DATOS PERSONALLS DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,
EATADG DE TAMALILIPAS

encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fracciéon VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

"ARTICULO 159,
L El recurso de revision procederd en contra de:

Vl— La falta de respuesta a una soficitud de acceso a /a informacion dentro
de los plazos establecidos en la ley;
.." (Sic, énfasis propio)

De la revisidn a los autos que conforman el expediente en estudio,

se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se p’?f’ypu nciara

serd determinar si existe la falta de respuesta a la sqlicituéﬁ_%" fant

i g i
el particular en los tiempos previstos en la Ley de Trahsptepc
N5t Rt1]

la Informacién Publica de Tamaulipas.

Se hace notar como relevante gue I

rmino del plazo

para dar contestacién el sujeto obligada: una respuesta en el -
b 5

periodo de alegatos, situacién por la cual e prdesdera a su estudio.
i

Ahora bien, en ese s&

i

conviene precisar lo requiético
i3F 434

planteado por el particfﬁl_iar y la spUesta emitida; los cuales se describen

gﬁ o \ 57 .-
> Selicitud, dednfabmacion:

o ., . >
L., WFEsCripgion de la Solicitud de informacion:

"I solicito gasto del municipio en compra de laptops especificando
marca,cantidad y modelo,con su respectivo ticket de compra o factura.
2.solicito gasto del municipio en compra de cormputadoras de escritoric
especificando marca,cantidad y modelo,con su respectivo ticket de
compra o factura. 3solicito gasto del municipio en arrendamiento de
laptops especificando marca,cantidad y modelo,con su respectivo ticker
de compra o factura. 4.soficito gasto del munfcipio en arrendamientos de
computadoras de escritorio especificando marca,canticad Y modejo,con
SU respective ticket de compra o factura..” {Sic)

Modalidad preferente de entrega de informacién: A
traves del Sistema de Gestion de Medios de
Impugnacion de fa PNT.
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Recurso de Revision: RRA412/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000059.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

s P53 7 LA BFORRAGION ¥ B ‘ o Tamaulipas.
PROTECTIGH DU DATES DERSON/LES DiL Comisicnadza Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

» Agravio por el particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a

informacion.

> Anédlisis de la respuesta emitida por el suieto obligado en el

periodo de alegatos. En fecha diecinueve de agosto del dos mil

veintidds allego el oficio de namero 810/TRM/2022 dirigido al ex

Secretario Ejecutivo de este instituto vy firmado por el fitular de la

PRESTDENCIA MUMNICEDAL

DEP.- TRANSPARENCIR
PN, DE OFICHe: BI0F TR 2022

CDn VALLE HERMIOSO, TAMAULIPAS, A 30 BE AGOSTO BEL 2022

LI, TWHS ADRIAN MENDIOLA PADIIA

SECRETARIC EIECUTIVO DE ELINGTITUTC
DETRANSPARENCIA Y ACCEST A LA INFORMACION
Y PROTECCION DEDATOS PERSONALES

DEL ESTADO DETAMAULIPAS

PRESENTE:

Por medic del presente doy respuesta 8} recurso de revision RRES12f20231A] det recumranta
Hécror Seeo-en contra del Ayuntemiento de Valle Hemmosoe donde en la soficitud con niimero da
Tolin 280527222000052 solicito o sigutente:

1. solidto gasto def municipic en compra de kaptops especificando marca, cantidad y modelo,
oon sy respective ticker de compra o factura.

2. solicito gasto def nuncipio & compra de computadoras de escriterio espedificando marca,
cantidad ¥ modely, con su respectivo tickat de compra o factura.

3. solicito gasto def municipio £n arrendamients de laptops espedifisando marca, cantidad vy
moidels, con su respective ticket de campra o factera,

4, spiicito gasto del municipio en armendamisntos de computadoras de escriteric espeaficando
marca, cantidad y modele, con surespectivo ticket de compra o factura.

Pano respuerta notifico gue no se cuents con Eptops en el municipio, se ceenta con alredador de
alrededor de 60 computadores pero no s& cuenta con un ket o facturs va que no feeron compradas
en Bsta sdministrecitn actual son compeadas en sdminisraciones IRteriones ya que no 52 twenta
con unz facuea fisice o digial, of mtwidpio no arrendado singuna computsdara bi laptop por o
cizi ng pueds existit alguns fattura.

Sin mds por &l momento envizmos v cordial szlude quedando a sus Srienes pars. cualguier
adaracidn 3 raspecta.

ATEMTAMENTE
“as:sOmeoaplgaﬁn B
APy & if

LEC. CARLOS ENRIQLIE NEFTILY RIGS LU
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Recurso de Revision: RRA412/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000059.
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

T ETTUTo PR 'ii;{éls;}@égéi'i}ifé'é'" Tarmaulipas.
ACCESO A LA INFORMACION Y DE . . .
PROTICCION D DATOS BLREORACLS DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTARG T TAMAULIPAS

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aportd como elementos de prueba de su intencidn, los

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacidén de oficio con ndmero
de folio: 810/TRM/2022.

Instrumentales a las que se les concede valor probatoric, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X|,
articulo 397 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacion Pudblica del Estado de Tamaulipas, por asf
disponerlo ésta Ultima en su numeral 195 en virtud de gue son

documentos base del presente procedimiento.

Ahora bien, en el caso en egtudlo sé;{

sta relacionada con la solicitud de

modelo, con su respecr/vo _I!Ckel‘ de compra o factura, gasto del

1. Ee

JEFR R ¥

mumczp;o en compra de computadoras de escritorio especificando

175
£ 4 ‘5*’% 32

marca, canr/dad Y modelo, con su respectivo ticket de compra o factura,

prEE ey il A

gasfo de/ mumc;p;o en arrendamiento de laptops especificando marca,

.....

can r/?’ad v mo&é/o con su respectivo ticket de compra o factura y gasto
del mcéQ:{CJb/'o en arrendarmientos de computadoras de escritorio
es,oeciﬁcéndo marca, cantidad y modelo, con su respectivo ticket de
compra o factura, se corrobora que la informacion gue arroja versa sobre

lo solicitado, por lo tanto, contiene una respuesta correcta.

De lo antes descrito, se observa que el sujeto obligado, proporciono
Una respuesta acorde g lo solicitado por el particular, situacién que

modifica el agravio expuesto por el particular
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Recurso de Revisién: RR/1412/2022/AL.

Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000059,

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
X Tamaulipas.
PROTECAICN D& DATOS FERSONAES ORL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es [a prevista en el articulo 174, fraccién lil, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174

El recurso serda sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

/.- Ef Sufeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogque,
de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y.." {Sic)

i3
3,
SEL.

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefalados
como responsables en un recurso de revisidn, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto gue se les reclame por parte de un particular, de
~tal -manera que el medic de impugnacién quede sin materia,

“sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicidn anterior, este Instituto de Transparencia
~determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha diecinueve de agosto del dos mil
veintidds vy la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo
gue en ese sentido se concluye gue no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVIl, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: Viil.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccion - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:
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D w5 Recurso de Revision: RR/1412/2022/Al.
ei 2 Colic de Solicitud de Informacidn: 280527222000059.
AR iial Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

BISTITUTS DE TRANSPARENCIA, na Tamauiipas,
ACCESD A LA INRORMACION Y DE L . ’
PRETECCION GR DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTARDO DE TAMAVLIRAS

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD, PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION

IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION
IMPUCNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFACA LA PRETENSION

DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS

QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA

PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLQ. E/ articulo 215, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005 establecia

que al contestar /la demanda o hasta antes del cierre de Ja
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia

revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203,

fraccion [V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad dernandada deja

sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el lo. de diciembre

de 2005 gue entro en vigor el 1lo. de enero del ario siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, ultimo

parrafo, establece Jo siguiente: "Articulo 90. Procede el
sobreseimiento: ... IV. 51 la autoridad demandada deja sin efecto la
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de

la demanda, o hasta antes del cierre de /a instruccion, la autoridad oLy
demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.” As/ la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado guede sin efecto debido a
la revocacidn administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha Iz
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin

o i quedar en aptitud de reiterario, "(sic)

53Eds, ‘i
I
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‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
g; PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
sy DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRE TENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de /a Nacion, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en eflos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede ef Juicio de lesividad,
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante ef proceso. £n el primer
supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando Ia autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente' en cambio, si /a
revocacion acontece una vez iniciado e/ Juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice /a causa de
sobreseimiento a que se refiere ef precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension de/ demandante, esto es, gue Iz
extincion del acto atienda a lo efectivarmente pedido por el actor
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Recurso de Revisién: RRA412/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacidn: 280527222000059.

Ente Plblice Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
AECESC A LA RFORMATISN Y GF TamaU”paS-
FROTECCHIN DE DATOS PERIGNALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobreviila.

ESTADG DE TAMAULIPAS

INETITLTO DY SRAEERC

en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a /a
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme a/
precepto indicado, el Jdrgano jurisdiccional competente def
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asf,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacicn al principio de acceso a la justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estaclos
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento  sufrid una modificacion sustancial en su fexto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirio

__huevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento

. a gue se refiere el precepto senalado vy asi se satisfaga la pretension del

) demandante.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefalado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha maodificado o
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipodtesis prevista en el articulo 174, fraccidon lil, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lll, de fa
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisidn interpuesto por el particular, en
contra del Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, toda vez que
dicho sujeto obligade modificd su actuar, colmando asi la pretensiones del

aqui recurrente,
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Recurso de Revision: RRA412/2022/Al.
Eolio de Solicitud de Infoermacidon: 280527222000058.
e Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

(I3 T O TRAMGPAREN:

Y DE Tamaulipas.
ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE

PROTECCIOHN DE DATGS PERSOIALLS DEL Comisichada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
BETADG DE TAMAULIPAS

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que el
recurrente formulé la solicitud de informaciéon el once de mayo del dos
mil veintidds, por lo tanto, al contar el sujeto obligado con un término de
veinte dias hébiles para atender la solicitud, plazo que inicié el doce de
mayo del dos mil veintidds y concluyd el ocho de junio del mismo afio,
por tal motivo, se realiza una RECOMENDACION a la Unidad de

Transparencia de este Sujeto Obligado para gue en futuras ocasiones se

apegue a los términos sefalados por la Ley de la materia para la atencidn

de las solicitudes de informacién.

CUARTO. Version Publica. Con fundamentd“ en los a‘rtrcu§0536’7,
fraccion XXXVl y 75, fracciéon |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se hardn publicas, asegurdndose en todo
momento que la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asf como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de versién publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccién XXXVE 110, fraccidn [; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de

los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacion en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 21, fraccion | la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, este Pleno, a

efecto de salvaguardar el derecho de acceso 3 Ia informacién puUblica

consignado a favor del recurrente:
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Recurso de Revisién: RRA412/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 280527222000055.
R . Ente Piabiico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
AECESD A b HrORAAGON Y B8 Tamaulipas.
PROTECGION BE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

RETADO DE TAMAUIPAS

RESUELVE

PRIMEROQ. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion
f, 174, fraccion 1], de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PuUblica del kEstado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacion en contra
del Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerandc TERCERO de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se _realiza una RECOMENDACION i,

ks

Transparencia de este Sujeto Obligado para gue en futurasibcasiones se

ria para la atencion

EETEEEy TS
A

apegue a los términos sefialados por la Ley de la

. . . .. i
de las solicitudes de informacion.

TERCERO. Se hace del conocimiento del recurrente gue en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucidén, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacidén y Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de ia
Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de
Transparencia y Accese a la Informacidn Pudblica del Estado de

Tamaulipas.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Accesc a

la Informacidén Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
Asi lo resolvieron por unanimidad la licenciada, Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla v los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran vy Luis

Adridn Mendiola Padilla, Comisionados del instituto de Transparencia, de

Acceso a la Informacion y de Proteccidn de Datos Personales de
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Recurso de Revisidn: RRA1412/2022/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 2805272220000592,
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,

" INSTIUTO DE TRANSPARENCLA, DE :
ACCESQ A LA INFORMACION ¥ DE o . Ta maUh}:?aS-
PROTECLION DE GAIDS PLASORALES LLL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

E5TADG DE TAMALLIPAS

Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la primera de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria Ejecutiva,
mediante designacidn de fecha primero de junio del dos mil veintitrés,
en términos del articulo 33, numeral 1, fraccidon XXX, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a {a Informacidn y de Proteccidon de

Datos Personales de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevc
Comisionada Presidenta: ]

-

XA

Lic. Rosaiba lvette Robinson Teran
Comisionada

wchez Lara
Biecutiva:

EL RECURSG DE REVISION RRIM41212022/A1,
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