INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A Bl
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ITAIT |

RR/M471/2022/Al

Reecurso de Revisidn: RRM471/2022/Al.

Folic de Solicitud de Informacién; 280527222000087.

Ente Puiblico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso,
Tamaulipas.

Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendicla Padilla.

Victoria, Tamaulipas, a diecinueve de marzo del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1471/2022/Al,

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por _
_generado respecto de la solicitud de informacidén con nimero

de folio 280527222000087 presentada ante el Ayuntamiento de Valle Hermoso,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Presentacién de la Solicitud de ‘inf macion El veintitrés

_de mayo del dos mil veintidés, se realizo una so:hcstu: ‘de informacion a través
de la Plataforma Nacional de Transparenma del

Ayuntamiento de Valle

:ermoscﬁ Tamaulipas, la cual fue identtﬂca a nimero de folio

28052?222000087 enla que requmo Io ssgwente

..solicito informacion sobre io s:gwenfe = ¢ QUE institucién era la encargada
de realizar arrestos por: faitas al bando:de, policia y buen gobierno el dia 24 de
abril del 2020 en Valle Hermoso:: Tamaufipas? Asi como el sustento legal para
dichas actuaciones.. 2 ;Habfa el dia: 24 de abril del 2020 en Valle Hermoso
Tamaulipas; alguna  atribucion especial para que la autoridad competente
facultada para hacerlo realizara arrestos por COVID-19, es decir se podia
arrestar a civiles por no acatar distancia social y no tener cubre bocas? Y de ser

afrrmatrvo ¢C_ua era el sustento Iega! para hacerlo'? 3.- ¢Existia el dia 24 de abrif

matena de egundad Pubhca gue facultara a agentes wales (Agentes de
Trénsito hdad)” ara  que pudieran realizar arrestos por faftas al bando de
policia y buen gob;emo en la ciudad de Valle Hermoso Tamaulfipas? Con base
en ef 8vo. Constitucional le reftero mis consideraciones, esperando verme
favorecido...” (Sic)

SEGUNDO. Contestacion de la solicitud de informaciéon. No hubo
respuesta a la solicitud de informacién por parte del sujeto obligado dentro del
termino que marca el articulo 146 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas

TERCERO. Presentacion del recurso de revisién. El veintiocho de
junio del dos mil veintidés, se recibié a través del correo electronico oficial de
este Instituto el recurso de revision por parte del recurrente, manifestando lo

siguiente:

Pagina 1

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115 y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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“...No ha respondido a la solicitud de fa informacién requerida...”

CUARTO. Tramitacién del recurso:

a) Turno del recurso de revision. En fecha cinco de julio del dos mil
veintidos, se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié
conocer a eésta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas.

b) Respuesta extemporanea del sujeto obligado. En fecha cuatro
de agosto del dos mil veintidés, el sujeto obligado emitid una
respuesta a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

¢} Admision del recurso de revision. En fecha quince de agosto
del dos mil veintidés, se admitié a tramite. el presente medio de
impugnacion, y se declaré abierto ei penodo de alegatos a fin de que
dentro del término de siete dias hébres ﬁf'ntados a partir del
siguiente en que fuera not:ﬁcado el prave:do en meﬂcsen las partes_
manifestaran lo que a su derecho conv;mera : ;

d) Notificacién al sujeto obl:gade y partlcular En fecha qulnce deﬁ R

agosto del dos mil ve:ntldos amiaas partes fueron notificadas de fai- o e

apertura del peraodo de alegaios a*f;__n de que manifestaran lo que a

afojas 09y 10,

su derecho co“mmera Ia—que obr

Vy V‘ de la Ley de Transparencaa y Acceso a la Informac;on Publica

del Estado de Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de

instruccion y se procedioé a la elaboracion de la presente resolucion.

En razén de que fue debidamente substanciado e expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este

Organismo revisor procede a emitir la resolucidn en cuestion bajo el tenor de los
siguientes:
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccidon de Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de
conformidad con lo ordenado por e! articulo 6°, apartado A, fraccién IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fraccion Hl, 150 fracciones 1 y Il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 17 fraccién V de la Constitucién
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | vy Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodoiogla de estudio. De Ias constanc:as que forma parte de

litis, es necesario
advierten, para

Jestion de orden

ihco y estudio preferente atento a io establecadc i qiéﬂte tesis emitida

por: ‘el Poder Judicial de la Federamon con ios sugulente atos: Novena Epoca;

:-.;Regzstro 164587; Instancia: Tﬂbunaies Co eg|ado |

e C:rcwto Tipo de Tesis:

~Aislada; Fuente: Semanano_J dlcnal de la: Fede acion y su Gaceta; Tomo XXXI,

Mayo de 2010; Materia(s): Gomunf-“Teszs 176:P.;13 K; Pagina: 1947; que a la letra

dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS  DEBEN'. ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCI',, NDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y :DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. ‘Acorde con los preceptos 73, Ultimo parrafo, 74, fraccién il y 91,
fraccion Ili, de.la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las
de .'mprocedeng.'a deben examinarse de oficio, sin importar que Ias partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por
ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea
obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual no proceda la supfencia de
la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda
vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido,
establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los
fribunales de segunda instancia de amparo, conforme al Gltimo numeral invocado
que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia ..." esto es, con
independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legislador no sujeto
dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente def recurso de
revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho anélisis debe
flevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios
y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, fo que es un
tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)
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Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,

la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestion de orden plblico.

I. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método, previo al anélisis de
fondo de los argumentos formulados en el presente recurso de revision, este

Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de Trasparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, que contiene las

hipétesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173. Ay
El recurso seré desechado por improcedente cuando:

I.- Sea extemporaneo por haber transcurrido ef plaz ,_estab!ec;do en el articulo
158 de la presente Ley; )
/.- Se esté tramitando, ante el Poder Judfclal
interpuesto por el recurrente;
/.- No actualice alguno de los supaestos‘ re\
presente Ley; -
V.- No se haya desahogado la prevenc;on en fo’ «ermmos establecidos & &l
articulo 161 de la presente Ley;:: ST
V.~ Se impugne la veracidad de Ia mformac:on,prop@rcmnada
Vi.- Se trate de una consulta; o ' i
Vil.- El recurrente ampfie, s solicitud--en el recurso de revision, umcamenté“?i: 24,
respecto de los nuevos ont:emd@s ! (Src) ¢

un rscursa o me@ﬂo de defensa

“:tos eniiel artfcufo 159 de fa

. Dela gestzen :de Ear sohmztud se desprende que el recurso de revision fue
:nterpuesto dentrc dei piazo de ‘quince dias habiles a la fecha que vencid

para”da respuesta prevrsto en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de

:"'CIa ‘del Esiado

II.  Este institutbr?'rao tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algn
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal
del Poder Judicial del Estado, en contra del mismo acto que impugna a

través del presente medio de defensa.

. En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado, se establecen los supuestos de procedencia del
recurso de revision y, en el caso concreto, resuita aplicable la fraccién VI
toda vez que hubo una falta de respuesta por parte del sujeto obligado,
dentro de los plazos establecidos por la ley.
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IV.  En el presente medio de impugnacion no existié prevencion en términos
del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la
solicitud.

VI. No se realizé una consulta.

VII.  No se ampliaron los alcances de la solicitud.

I. Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se prevle

“ARTICULO 174.

El recurso seré sobreseido, en todo o.en part
actualice alguno de los siguientes supuestos '

.- El recurrente se desista; ‘
I1.- El recurrente fallezca;
.- £l Sujeto Obligado responsabie del acto !oz;modlﬁque o revogque, de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia; y
V.- Admltrdo el recurso de rews;on aparezca algtina causal de improcedencia

uando,.una, vez admitido, se

Ahora bsen :en raza___azla suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,

de la Ley de Transparenr;ia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipbtesis estlpuiada en et articulo 159, numeral 1, fraccién 1, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revision procederé en contra de:

Vl- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro
de los plazos establecidos en la ley... ” (Sic, énfasis propio}

De la revisidn a las constancias y documentos que obran en el expediente
se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera
determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por el

particular.
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Ahora bien, posterior al término para dar respuesta a la solicitud, el ente

recurrido emitié una respuesta, situacion por la cual se procedera a su estudio.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta otorgada, el agravio del recurrente y la informacion

proporcionada en alegatos por el ente recurrido.

El particular requirié se le proporcionara la institucién encargada de
realizar arrestos por faltas al bando de policia y buen gobierno con el
sustento legal para dichas actuaciones, si existia alguna atribucion especial
para que la autoridad competente facultada para hacerlo realizara arrestos
por COVID-19 y el sustento legal para hacerlo asi como el convenio, decreto,

acuerdo, acta, etc. en materia de Seguridad Publica que facultara a agentes

viales (Agentes de Transito y vialidad) para que pud' ra . realizar arrestos; - -

por faltas al bando de policia y buen gobierno.

Con fundamento en el articulo 63 numerai 1 :y ‘68-' ;umefal 2 de la Ley de Ia

materia, este Organo Garante en fecha dlec;ocho de abnl del dos mil vemtltres._,

procedié a realizar una mspeccson de’ manera of‘masa ia Pfataforma Nacional de

Transparencia (PNT) https //www plataformadetransparenma ora.mx/, a fin de
corroborar si el Sujeto Obhgado Ayuntamzento de Valle Hermoso, Tamaulipas

proporciono una requgsta a Fa_sohc;tu;i_de;:;g;formac:on 280527222000087.

SEEUHRUENTO SOLCITUD

FORMACION DEL BESISTHD DE LA SOLIOITUD

Sujete obligado: Vella Hermoso Organo garante: Tarnaulipas
Fecha oficial de F3/0342022 Fecha Hmite de Z20/06/20622
recepdiing respuesta:

Folio: ZEUS2T 22500087 Estatus: Terrmnzds

Tipo de soleitud; Informacién pablica Carufidata 4 recurso de revisitn Ne

REGISTAD REAFUESTAS
Protesy Feilg Trien grvid AShinior Aruse Hetpuesta
Regisira de a Swiiriud 23053002 Scheitante

Infermacidn via Plataforma Q4/08/ 2022

Uridad de Transparencie & i 8]
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o CIVILES POR MO ACATAR DISTANCIA SOGAL ¥ 80 TRAES CUBRE BOCAS? v DE SER APHOAATIVG,
DEPENOENLCIA: TRANSPARENCIA

NUMIRE BE FOUO: 790/ TRM 2077 CUAL SERA USUSTENTO LE0AL
ASUNYC: RESPUESTA A SOLCITUL ] R HAGT MENCHIN QWE EN £2 MOMIRTG BF DICHA PECRA STRATATIA, 6 EXISHS BECHTG
€8, VALLE HERMOSD, TAMALAIPAS A 18 DE JUNIO DEL 2032 ALGHUND BOR [ CUM, 5 ARRESTARA A LA CAUDATIAMA POR ND SEGINR L0 LINISSTNTOY
FREVENTIVOG PARS EVITAR CONTAGICS DEL VIRUS COMID-14.
T ENCLANTE UL S AL OTA 24 DE ABGL BE 2020 D 5TA LASUSCRIPOGI O ALG TR CONVENID,
C LEOHARDO ASUNCION GARTA BARRIENTOS DICRETH, ACUIRDO, ALTA O €T, EN MATERIA DE SEGURIDAD FL‘EUCAQUE FALUTTARA ALOS
SOLICITANTE AGERTES VEALES (AGENTES B TRARSITOY VIALIDAD) PARA (IR PUTHER AN REMUIZAR ARRESTOS
POR FACTAS AL BANOD OF POUCIHA ¥ BUEN GOBIERND N LA CUDAD DE YAE HERMOSO
PRESENTE.- TAMALLIRAS?
En enspuesta st colivitud ton nimens de folio 286527I22000087 donde se soliotta ln siguienta- B2 EN EVTE PUNID BAGRAENGIN DU £ BARGD DY POUCTLY BUEN COBRAND BEL MUSIIPG

DLWALLE HERMOSD MENCIONAL ARTICIRO 35, CUALGUIER PEREOKRA D AUTORIDAD DISTINTADE
L4 PCLOEA PREVENTIVA AUITECIPAL E5TARA OBLUIGADS A HACER BEL LONOCWIENTD G A PONER
A DIRPCHTON 0L JUEI SAE CSN0R 11 0F LA POLICIE BREVERTIV AL BRESUMID INFRACTOR
QU COMETR AGINA FALTA AL SANDC DE FOUCIS ¥ BUEN GOREENG DEVALLE HERMOIO. POR

10 Cusl 105 AGENTES LBV A& CABO DICRA LABCR EH L0 MOMENTOS QUE AST SE LTS
especlal par que b awteridad competente Facuhada para REUTERA.

hacetlo restinars arresios por DOVID-IS, o5 daclr sa podia srrestar 3 civikis pos ne Jnatar distanda
Todaly oo 1ener cubre bocas? Y di ser Mismative (Cudl ota of sustento legal pars hacerio? 3.~
<Existiz of diz 24 de 2brfl Sef 2020 ix susetigeidn de aigin convenio, dacreto, scuerdo, acts, etc.
£a materia de Seguricad Publica qua frcsitaea & agentes visles [Agentes de Trinsito v vialidal
parague pudioran realizar arrestos porfaitas al bande e policla y buen goblemo en ta dudad de
Vatle Hermesa Taminufipas? Con base on el vn. Sonttinrional le reiters mis consideracionss,

Pt medio del pratents redba un cordial 1aludn, ¥ a 3y ver de maners muy respatuos, soficito
irformacidn sobire lo sigutente: L- ¢ Qué Instucion erz tx encargada de realiss sreatot por faltas
aF banwdo e poficia y buen gablarso of dis 24 de abeil de! 2020 0 Valls Hermath Tamaulipas? As!
£omo et sumnto lng:l pars dichas actuadiones. 2.- BMabix ol dia 2¢ Jo abnl def 7020 en Vake

Sin s for ) MGMNEIND rAaI0s un CaTAi s3108, quedands 3 Sul Grvas PaR CRguET
Jelaneibn 3l respecto,

esperands verme favorecido

Respecta 3 su solicitue ¥ 6n respucits a oficd Mo TYV/OF3/ I522 enpedida por of degartamenie e ATENTAMENTE
Teansigo ¥ Vialidad del Municiplo de Valle Hermaso por parte def ler Califitatior Ue, Pedro Sahim ‘RE)’éHA{IDﬁ ELIRQGRELD
Sosn Gonzdler dande s notifica b sigulete,- LS A

UG CARLOS EMINGUE MEFTALY UGS
R REFIERD AL QFICIO 780527227000837, DE FECHA 22 DE MAYD DE 2022, A TRAVES DELTUAL TIHHAR DY LA USIZAD OF TRANSA,

LAL. LEQONARD) ASUNCIDN GARZA BARRITNTOS EM 51 CARACTER DF SCUICITARTE, SOLICITA LA ADMINISIRACKON 207129
SIGUIENTE INFORMACION Y ALO CUIAL SE CONTESTA LOSIGUIERTE:

1o BN CLANTD A ESTE PUNTT PREGUNTAN (UE JCUAL INSTITUCION FRA LA ENCARGADA DE
REALRZAR ARRESTOS POR FALTAS AL BANDD DE POUCIA ¥ BUEN GOBIERNG EL Giln 24 DE ABRRL
DR 2020 EN VALLEHERMOSG TAMATILIPASY

Re ARTICULO 34, EL AGENTE DY POLICIA QUE HEALICE LA DETENCHIN DEBERA PONIR OE
INMEDIATO ALPRESUNTO INFRACTOR BAKD L DEPOSICION DEL JUEZ SALINCADOR. BANDD 0%
POLIIA ¥ BUEN GOUEAND DL VALLE HERMOSO

2.-EN CUANTO A E3TS PLINTG PREGUNTA DUE SFEL DIA 24 DT ASRILDE 2020 B8 VALLE HERMOSO
TAMAGIPAS HAREA ALGUNA ATRIGUCION [SPECIAL PARA CIUT 1A AUTORIDAD COMPLTOINTE
< EAQULTADA. PARA HACERLD, NEALUZARA ARRESTOS COVID-19, £5 BECIR, 256 PODIA ARRESTAR A

PALACIO Mu_ﬁlcwl. C.1NG. EBUARDO CHAVEL ENTRE HIDALGD ¥ FAMAULIPAS 496 VALLE PALACID MUKICIPAL G, IRG. EDIARDO CHAVITFNTRE HDAIG O YTAMAULIMAS 436 VALLE
- RERMOSO] TAMAULIPAS, ZORA CENTRO, C.F B7500 TEL (854} 532-08-29 HERMOSO, TAMALLFAS, ZONA TENTRE, CP ATS00 TEL (R34} 3420513

Una vez admitido el presente recurso e.n el penodo de alegatos en fecha

'“vemtsuno de agosto del dos rm! vemt;do‘ .' | I gar por medio del correo

oficial de este Instituto d;versos ofic:ios medlante !os cuales reitero su respuesta
inicial. ‘

Ahora bien sé tien

1 rigulé'r en su solicitud de informacion requirié se

le proporcionara la. institucién ‘encargada de realizar arrestos por faltas al

bando de‘pphcngly‘ uen'gﬁbterno con el sustento legal para dichas

actuaciones, s xistia ,alg_ na atribucion especial para que la autoridad

competente facu!tada paré hacerlo realizara arrestos por COVID-19 y el
sustento legal para hacerlo asi como el convenio, decreto, acuerdo, acta, etc.
en materia de Seguridad Publica que facultara a agentes viales (Agentes de
Transito y vialidad) para que pudieran realizar arrestos por faltas al bando de
policia y buen gobierno, a lo cual el sujeto obligado en su respuesta
extemporanea, proporcioné lo solicitado por el particular, resultando con ello que
el sefialado como responsable, modifico lo relativo al agravio manifestado por
el particular

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina que se
actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174, fraccion I, de la

Ley de Transparencia local, el cual menciona que los sujetos obligados sefialados

Pagina 7



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/M4T71/2022/A]

ITAIT

como responsables en un recurso de revisién, pueden modificar, e incluso, revocar

el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera qgue el medio

de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta
por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a su solicitud de
informacion de fecha veintitrés de mayo del dos mil veintidds y la misma
corresponde con lo solicitado por el particular, por o que se concluye que no

subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VIll.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia: Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién

— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra” "

dicen, respectivamente, lo siguiente;

“SOBRESEIMIENTO EN_EL JUICIO DE 'NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE

LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO:CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ... ..

POR REVOCACION DE LA -RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO
QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE
PARA ELLQ-EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL

ACTO DE:MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD
DE REITERARLO. Elarticilo 215, tercer péarrafo, del Cédigo Fiscal de Ja
Federacion, . vigente hasta ‘el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandadé ‘en: el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada,
mientras que, el artfcujo 203, fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia,
preveia que procedia el sobreseimiento cuando: "a autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.” Por otra parte, medijante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 1o. de diciembre de 2005 que entro en vigor ef
1o. de enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimienio
Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 9o., fraccion IV, y 22, ditimo
parrafo, establece lo siguiente: "Articuio 9o. Procede el sobreseimiento: ... IV. Si
la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién 0 acto impugnados,
siempre y cuando se satisfaga la pretensién del demandante.” y "Articulo
22... En la contestacion de la demanda, o hasta antes de/ cierre de la instruccién,
la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar fla resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento
sufric una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto
impugnado quede sin efecto debido a la revocacion administrativa de Ia
autoridad demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado
satisfecha la pretension del demandante a través de sSus agravios, siempre
que los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para revocar la
resolucion impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarfo.”(Sic)
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“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.
De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, las autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan
beneficios a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podra revocar sus actos antes de iniciar el
Juicio de nulidad o durante ef proceso. En el primer supuesto, sera suficiente que
la revocacién extinga el acto administrativo impugnado, quedando la autoridad,
en algunos casos, en aptitud de emitirlc nuevamente; en cambio, si la revocacion
acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretensién del demandante,
esto es, que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a fa naturaleza
del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el érganc
jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,
previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo deberd continuar
el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el sobreseimiento
en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante la secuela
procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefialado como
; ésponsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
d':el recurrente se considere gue se ha maodificado lo relativo a la inconformidad del

partlcu!ar encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo

174, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan jugar a
un sobreseimiento del agravio en cuestion.

TERGERO_& Decls:on Con fundamentd en lo expuesto, en la parte

dispositiva de esf'i"faﬁo .con;: :poy'o en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y
174, fraccidn IH;_ |

y de Transparencia vigente en la Entidad, debera
declararse el sobreselmzento del recurso de revision interpuesto por el

particular, en confra del Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, toda
vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar, colmando asi la
pretensiones del aqui recurrente.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que el recurrente
formuid ia solicitud de informacién el veintitrés de mayo del dos mil veintidés,
por lo tanto, al contar el sujeto obligado con un término de veinte dias habiles para
atender la solicitud, plazo que inici6 el veinticuatro de mayo y concluyé el veinte
de junio, ambos del afio dos mil veintidds; advirtiéndose que el sujeto obligado
proporciond respuesta hasta el cuatro de agosto del dos mil veintidés, por tal
motivo, se realiza una RECOME_N_QAC!C)N a la Unidad de Transparencia de
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este Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue a los

términos sefalados por la Ley de la materia para la atencion de las

solicitudes de informacion.

CUARTO. Versién Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVl y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion
Piblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran pUblicas, asegurédndose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter: por o
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacion que constituya
un dato personal, cuya publicacién esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le representei,? tal como lo imponen los
articulos 3, fraccion XXXVi; 110, fraccién HI; 1'%3 delai_eyde Transparencia y

Acceso a la Informacién de Tamaulipas v Capulo & los. Lineamientos

generales en materia de clasificacion y desclasificacion de fa:informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion i, 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacion en contra del Ayuntamienfo de Valle

Hermoso, Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se realiza una RECOMENDACION a Ia Unidad de
Transparencia de este Suieto Obligado para que en futuras ocasiones se

apegue a los términos sefalados por la Ley de la materia para Ia atencidn de
las solicitudes de informacion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
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conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo nofificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién de Tamaulipas, siendo presidente la primerai*fy;}ponente el tercero de

los nombrados, asistidos por el licenciado Héctéf Dav:i;éi?R '“"Tamayo Secretario

Ejecutivo, mediante designacion de fecha veinte de ere delq os’m:E veintitres, en

"termmos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX_‘ de a Ley' de Transparencua y

Acceso a {a Informacién Publica de Tamaulrpas del Instltuto;de Transparencia y

L!C. Dulce Adr:ana Rcha Sobrev:lia
Comlsmnada Presidente

Lic. Rosalba lvette Robinson Teran Lic. LuisAdrian Mefdioh Padiila
Comisionada == = ComlSloydo/

“Lic, Héctor Dav: ‘Ruiz Tamayo”’"”"‘"‘:
Secretario Ejecut:vo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRIM471/2022/A1.
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