ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
Xll, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacién
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion Vi de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.
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Recurso de Revision: RR/1495/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280518322000043.
[ ——— Ente Publico Responsable: Auditoria Superior del
ACCESD £ LA INFORMATION ¥ DE Estado de Tamaulipas.
ESTAD® DE TAMAULIPAS Comisionade Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla

BROTECCION DE DATQS PERSOMALES DEL

Victoria, Tamaulipas, a diecisiete de mayo del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1495/2022/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por_
Bl cnerado respecto de fa solicitud de informacion con ndmero de folio
280518322000043 presentada ante.ia Auditoria Superior del Estado de

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:
ANTECEDENTES:

PRIMERQ.- Solicitud de informacién. E! treinta de mayo del dos mil

- veintidés, se hizo una solicitud de informacién a través de la Plataforma

"N“éc{_bnai de Transparencia a la Auditoria Superior del Estadc de

" “Tamaulipas, la cual fue identificada con el numero de folio

280518322000043, en la que requirid lo siguiente:

“.SOLICITO LISTADO de Informes de Denuncias basados en /los
Informes Técnicos de darios, derivados de Pliegos de Responsabilidades
Resarcitorias de Cuentas Publicas del efercicio 2020 DESAGRECAR por
entidad fiscalizada, (DENTIFICACION de /la auditoria )y acciones
efecutadas por la ASE y MONTO del presunto dario causado al erario o a
la hacienda publica AS/I COMO Nombres de Jlos presuntos
responsables.” (Sic)

SEGUNDO. Contestacion de la solicitud de informacién. No hubo
respuesta a la solicitud de informacion por parte del sujeto obligado
dentro del término gue marca el articulo 146 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Tamaulipas

TERCEROQ. Interposicidn del recurso de revision. Inconforme con o
anterior, el veintiocho de junio del dos mil veintidés, la particular acudid a
este Organismo Carante a interponer recurso de revision a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo siguiente:

“.El suyfeto obligado no dic respuesta alguna a mi solicitud de
informacion...” (Sic/
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


Recurso de Revision: RRA495/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280518322000043.
T — Ente Publico Responsable: Auditoria Superior del
ACCESO A LA (NFQRMACION ¥ DE Estado de Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL s . ' P s s
ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla

CUARTO. Informacién extempordnea. En fecha veintiocho de junio
del dos mil veintidds ¢l sujeto obligado emitié una respuesta a traves de
la Plataforma Nacional de Transparencia como se muestra a

continuacién:

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS

OFICIO: ASEDAJI00081872022
Ciudad Yicloria, Tamaulipas, 15 de junio de 2022

LiC. MARIO GOMEZ DE LA GARZA
SECRETARIO TECKICO ¥ TITULAR DE
LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA,
AUDITGRIA SUPERIOR DEL ESTADO,
PRESENTE..

En segulmiento a su oficlo ASEAITAI009/2022 de! 08 de junio de 2022, relativo a la
solicitud de Informacién plidica registcada con ol folic 280518322000043, del Sistema de
Solicitudes do Acceso 3 la Informacidn Pablica del Estato de Tamaulipas, Al respecto me permito
sefiglar lo siguiante,

De la revisidn fealizada a los archivos de T2 Direccion de Asuntos Juridicos. no se encentsd
Informacidn derivada de ta Cuenta Piblica det gjercicio 2020, como o o Ia refuerida an 1z pludida
solicitud: “Listado ds informes de denuncias basados en los informos 18enicos o dafins, dervados
o Pliegos de Respensabilidades Resarcllorias de Cuenlas Piifficas dol aforcichy 20207

7 Lo anterior con fundamente en los ariculos 21 fraccion XXXIV del Reglamento Interior de
la Auditorkz Superior det Estado v fos numerales 18 v 17 de las funciones del Director do Asunios
Jurithtos del Manual de Crganizacion de la Auditorla Suparior del Eslado.
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CUARTO. Tramitacién del recurso de revisiéon:

a) Turno del recurso de revisién. En fecha cinco de julio del dos
mil veintidds, se ordend su ingreso estadistico, el cual le
correspondid conocer a ésta ponencia para su anélisis bajo la
luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia v Acceso 3 la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

b) Admisién del recurso de revisién. En fecha diecinueve de
agosto del dos mil veintidds, se admitié a tramite el presente
medio de impugnacién, v se declaréd abierto ¢ periodo de

alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias
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Recurso de Revision: RRA495/2022/A1.
Folio de Solicitud de Informacicn: 280518322000043,

TG B TEASRAENCIA DE Ente Publico Responsable: Auditoria Supericr del
ALCESS A LA INFORMACION ¥ DE Estado de Tarmaulipas.

SROTECCION DE BATOS PERSONALES DL ' . A .- . -
S TAT 118 TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adrign Mendiocla Padilla

habiles, contados a partir del siguiente en gue fuera
notificado el proveido en mencidn, las partes manifestaran lo
gue a su derecho conviniera.

c) Notificacion al sujeto obligado y particular. En fecha
diecinueve de agosto del dos mil veintidds, ambas partes
fueron notificadas de la apertura dei periodo de alegatoes a fin
de gue manifestaran lo gue a su derecho conviniera, o gue
obra afojas 12y 13

d) Cierre de Instruccidn. Consecuentemente el treinta y uno de
agosto del dos mil veintidds, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se declard

cerrado el periodo de instruccidn y se procedid a la

elaboracion de la presente resolucién. .

En razoén de gue fue debidamente substanciado el expediente y
gue ias pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
su propia y especial naturaleza y que no existe diiigehcia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor pro-céde a'_-erﬁitir la resolucidon en

cuestién bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. E| Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccidn de Datos Personaies de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
de revisién, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado
A, fraccion 1V, de la Constitucidn Pclitica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidn i, 150
fracciones | y II, de la Ley General de Transparencia y Accesc a la
Informacién Publica, 17 fraccidn V de la Constitucion Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y |l de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informaciéon Publica del Estade de Tamaulipas.
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%ﬁkﬁ% ‘f@' %ﬁgw Recurso de Revision: RR1495/2022/4l,
BB oAb B Folio de Solicitud de Informacion: 280518322000043.

R Ente Pdblico Responsable: Auditoria Superior del
INSTITUTC DE 5! iy N

ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE Estado de Tamauhgas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionado Ponente: Luls Adrian Mendiola Padilla

ESTADO DE TAMAULHAS

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las ¢onstancias que forma
parte de este recurso se advierte que previo al estudio del fondo de la
litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia vy
sobreseimiento gue se advierten, para determinar lo que en Derecho
proceda, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente atento a lo estabiccido en la siguiente tesis emitida por el
Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca;
Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién vy su Gaceta:
Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: L70.P.13 K; Pagina:
1947, que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA ¥ SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO, LAS CAUSALES ™
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER

INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DFE QUIEN SEA [A PARTE

Y 9], fraccion i, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben exarninarse de oficio, sin importar
que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser €stas de orden publico y de estudio
preferente, sin que para effo sea obsticulo que se trate de la parte
respecto de la cual no proceda la suplencia de g queja deficiente, pues
son dos figuras distintas: e/ analisis oficioso de cuestiones de orden
publico y la suplencia de la quefa. Lo anterior es asi, toda vez que, se
reftera, e/ primero de los preceptos, en el pirrafo aludido, establece
categdricainente Qque las causales de improcedencia debern ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive estsd dirigido & Jos
tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al Ultimo
numeral invocado que indica: 'si consideran infundada la causa de
improcedencia .."r esto es, con independercia de quisn sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandato a que fuera
una, en lo especifico, la promovente del recurse de revision para que
procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a
cabo fo alegue o0 no alguna de las partes actuantes en J/os a Qravios y con
independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de gue se supla la queja deficien te /o que
es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
Improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestidén de orden publico.
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Recurso de Revision: RR/1495/2022/Al
Folio de Solicitud de Informacion: 280518322000043.
. - Ente Pdblice Responsable: Auditoria Superior del

[NSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE

ACOEST A LA INFORMACION ¥ DE Estado de Tarnaulipas.
PROTRECCIGN DE DATOS PERSOMNALES DEL st . . < f .
EETADO DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adrign Mendiola Padilla

|. Causales de Improcedencia. Por cuestion de método, previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso
de revision, este instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulec 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

Articulo 173,

El recurso sera desechado por improcedente cuando:

/- Sea extemporaneo por haber transcurtido el plazo establecido en ef
articulo 158 de la presente Ley;

/- Se esté tramitando, ante e/ Poder Judicial, algun recurso o medio de
defensa interpuesto por ef recurrente;

/- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de
/a presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en el articulo 161 de la presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

Vi - Se trate de una consulta ©

Vit- El recurrente amplie su soficitud en el recurso de revision,
dnicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

.  De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de
revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a
la fecha que vencié para dar respuesta, previsto en el articulo 158,

numeral 1, de la Ley de Transparencia del Estado.

I, Este Instituto no tiene conocimiento de que se enhcuentre en
tramite algln medic de defensa presentado por la parte
recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado, en
contra del mismo acto gue impugna a través del presente medio

de defensa.

. En el articulo 152 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacidn PuUblica del Estado, se establecen los supuestos de
procedencia del recurso de revision y, en el caso concreto, resulta
aplicable la fraccién VI toda vez gue hubo una falta de respuesta
por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos
por la ley.
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Recurso de Revisién: RR/A1495/2022/Al
Folic de Solicitud de Informacidn: 280518322000043.
T e bR Ente Publice Responsable: Auditoria Superio.r del
ACCES0 A LA INFORMACION ¥ GE Estado de Tamaulipas.

BROTECCHON DE DATOS PERSOMALES DEL P R N - . 3 Pad]”a
CSTADG DE TAMAULIPAS Comisionade Ponente: Luls Adrian Mendiol

V. En el presente medio de impugnacién no existié¢ prevencicn en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pdblica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la

solicitud.
VI Noserealizd una consulta.

Vil.  Nose ampliaron los alcances de la solicitud.

I. Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si

se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Accescfa;__a P

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,

&l recurso serd sobreseidlo, en todo o en parte, cuande una vez
aamitido, se actualice alguno de /0s siguientes supuestos:

/.- £/ recurrente se desista,

/.- Ef recurrente fallezca,

.- El Suyjeto Obligado responsable del acto lo modifigue o revoque, de
tal manera que ef recurso de revision quede sin materia; y

V- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de
improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccion VI, de la norma antes referida, gue a la letra estipula lo siguiente:
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Recurso de Revisidn: RRA495/2022/A1.
Folio de Sclicitud de informacién: 280518322000043.
Ente Publice Responsable: Auditoria Superior del

NSTITUTO DE TRANSPARENTIA, DE

ACCESO A LA INFORMACION Y DE Estado de Tamaulipas.
PROTECCIONR DE DATOS PERSONALES DEL P . . » - - i
ESTARG DE TAMAULIPAS Cemisionado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla
TARTICULO 159,

1 £/ recurso de revision procedera en contra de:

I

Vi- La falta de respuesta a una soficitud de acceso a la informacion...
(Sic, énfasis propio)

De la revisidon a las constancias y documentos que obran en el
expediente se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se
pronunciard serd determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud

de acceso a la informacién planteada por la particular.

Ahora bien, de manera extemporanea, el ente recurrido emitio una

respuesta, situacion por la cual se procedera a su estudio.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad

é'rlff_ei tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la
~ solicitud de informacién, el agravio del recurrente y la informacion

__proporcionada por el ente recurrido.

» Solicitud de informacion:

El particular requirid se le proporcionara el listado de informes de
denuncias basados en los informes técnicos de dafics, derivades de
pliegos de responsabilidades resarcitorias de cuentas publicas del

ejercicio 2020.

» Agravio por el particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a informacion.

» Respuesta extemporanes:

Una vez admitido el presente recurso, en fecha veintiocho de junio
del dos mil veintidés el sujeto obligado emitid una respuesta por
medic de fa Plataforma Nacional de Transparencia, como se

muestran a continuacion:
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Recurso de Revision: RR/1495/2022/A1.

Folio de Solicitud de Informacion: 280518322000043.
Ente Publico Responsable: Auditoria Superior del
ACCESD A LA (NFORMACION Y DE Estado de Tamaulipas,

FROTECCIGN DE DATOS PERSONALES DEL P . . g endiola Dadilla
ESTADO DE TAMAULIBAS Comisichado Ponente: Luis Adridn Men

OFICIO. ASEUTAO000 22
Ciudad Victarla, Tamaulipas, a 0D de Junig del 2022,

LIC. ANA GLORIA RUIZ ESPONDA
DIRECCION DE ASUNTOS SURIDICOS
PRESENTE.

Adjunio sirvase a ancontrar la sigulente solicitud de informacién con niimero de

folio 250518322000043, anviada esta Auditoria Superior del Estado de Tamaufipas,
solicilando de Ia mangra mas alenla y amabie darte seguimiento y pronta respuesia a

dicha soliciiud.
Asgaucmm SUPESIOR BEL.
4 ESTADG
SN

{

]
Sin otro particular, me reitaro a sus drdengs. %q““ﬁl 2?32

DIREGCION DE AS

HTOF

ATENTAMENTE
SECRETARIQ TECNICQ Y
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

- M
LIC, #ARIO GOMEZ DE LA GARZA.

AUDITORIA SUPERIDA
oL ESTARO i
LMIIAD DU TRANSFRRL NG

Poefirio Dt Mot Ho. 1053, Cotanis Muqrires adernay, .5, 67950 [ S
04, Victoria, Tamaubips Commatador 4341536450

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS

OFICIO, ASEIDAJICO081812022
Chudad Vicoria, Tamaulipas, 15 da junia de 2002

LIC, MARIO GOMEZ DE LA GARZA
SECRETARIO TECNICO Y TITULAR DE
LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA,
AUDITQRIA SUPERIOR DEL ESTADQ,
PRESENTE. -

En seguimientc & su oficio ASEMUTANGH022 det 08 de junio da 2022, relative a la
solicitud e infommacion piblica regisirada con el fofio 280518322000043, dal Sistema de
Solichudes de Acceso a la Informacion Poblica del Estado de Tamaulipas. Al respecie me pemito
sefialar lo siguisnte,

De fa revisitn realizada a los archivos de 1a Direccitn de Asuntos Juridicos, no ¢ encontrd
intormation derivada da Ia Cuenta Poblica del ejercicia 2020, como 10 es 13 requenda en |3 atudida
solickud: “Listado de informes de denuncias basaros en fos informas féomicos de dafies, dervados
do Pliegos de Responssbifdades Resarciiorias de Cuenlas Polilicas del gjercicio 2000,

Lo anterior con fundamento en los arficulos 21 fracciba XXXiV det Reglamento Interior de
la Audiloria Supetior de! Estado y los aumerales 16 y 17 de tas funciones del Director de Asunios
Juridicos det Manual de Organizacion de Ja Auditeria Superior del Estado,

LERTAMENTE -3 5 T
:Q_S SUNTOS JURIDICOS .
P )
™
PRANTCtar, S gt (}’4
nmucgi'?‘ﬂe'ggg it
RGO
\l?c
C 4. Erpesants
Batlevans Sonautpes, Riwerm 1075, 72 P 47008 T et .
Cd. Victorls, TamasGors o Ymm?lmﬁmzﬁﬁ

1
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Recurso de Revisidn: RRA495/2022/A1.
Folic de Solicitud de Informacidn; 280518322000043.

Tt o TR Ente Publico Responsable: Auditoria SuperioE' del

A(:t:ﬁ&éo A LA INFORMACION ¥ DE Estado de Tamaulipas.
PROTECCHIN DE DATGSE PERSOMNALES DEL .. . ’ . s . .

ETA s 118 TAMALILIPAS Comisionado Penente: Luis Adridn Mendiola Padilla

1~ Documental digital- Consistente en el oficio numero
ASE/UT/0009/2022, de fecha nueve de junio del dos mil veintidés
dirigido a {a Direccién de Asuntos Juridicos, suscrito por el Titular de
la Unidad de Transparencia del ente recurrido, remitiendo ia solicitud

de informacion al édrea correspondiente.

2.- Documental digital.- Consistente en el oficio numero
ASE/DAI/000818/2022, de fecha quince de junio del dos mil veintidés,
dirigide a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, suscrito
por la Directora de Asuntos Juridicos del ente recurrido, dando

respuesta a la solicitud de informacion.

.:> Valor Probatorioc:

El promovente aportd como elementos de prueba de su intencién,

Jos siguientes:

1~ Documental digital.- Consistente en el oficic numero
ASE/UT/0009/2022, de fecha nueve de junio del dos mil veintidds
dirigido a la Direccidén de Asuntos Juridicos, suscrito por el Titular de
la Unidad de Transparencia del ente recurrido, remitiendo la solicitud

de informacion al drea correspondiente.

2~ Documental digital- Consistente en el oficio numero
ASE/DAJ/000818/2022, de fecha quince de junio del dos mil veintidds,
dirigido a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, suscrito
por la Directora de Asuntos Juridicos del ente recurrido, dando

respuesta a la solicitud de informacién.

Instrumentales a las gue se les concede valor probatorio, de
conformidad con o establecido en ios dispositivos legales Capitulo
Xi, articulo 397 dei Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo esta Gltima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.
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Recurso de Revisidn: RR/1495/2022/Al.

Folio de Solicitud de informacion: 280518322000043.
Ente Publico Responsable: Auditoria Superior del
ACCESO A LA INFORMACION Y DE Estado de Tarmaulipas.

PROTECCION DE DATGS PERSONMALES DEL I . . " . .
ESTADS DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilia

Ahora bien se tiene gue el particular en su solicitud de infoermacion
requirid se le proporcionara el listado de informes de denuncias basados
en Jos informes técnicos de dafios, derivados de pliegos de
responsabilidades resarcitorias de cuentas publicas del ejercicio 2020, a lo
cual el sujeto obligado en su respuesta extemporanea, pProporciono
informacién en relacién a lo requerido por la particular, resuitando con
ello gue el sefialado como responsable, modifico lo relativo al agravio

manifestado por la particular.

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina
gue se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona qgue /os

sujetos obligados serialados como responsables en un recurso de

revision, pueden maodificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame: ... ..

por parte de un particular, de tal manera que el medio de fmpugnaab/?

quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha treinta de mayo del dos mil veintidés
y la misma corresponde con o solicitado por la particular, por lo que se

concluye que no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta: Tomo XXVIl, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VII1.30. 1/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala: Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SF

ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO Yo, FRACCION IV, DE
LA LEY  FEDERAL DE  PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA,
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ES NECESARIO QUFE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE
Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE
APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN ARPTITUD DE REITERARLO. Ef articulo 215, tercer parrafo, del
Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de
2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de
la instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nufidad podia
revocar la resclucion impugnada, mientras que ef articulo 203, fraccion
IV, del citado ordenamiento y vigencia, prevela que procedia e/
sobreseimiento cuando. "la autoridad demandada deja sin efecto ef
acto impugnacdo.’. Por otra parte, mediante decreto publicado ern ef
Diario Oficial de la Federacion ef lo. de dictembre de 2005 que entrd en
vigor el lo. de enerc del arfio siguiente fue expedida /a Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Admiinistrative, la cual en sus articulos o,
fraccion IV, y 22 udltimo parrafo, establece /o siguiente: "Articulo 9o.
Procede el sobreseimiento: .. IV. 5/ la autoridad demandada defa sin
efecto /a resofucion o acto impugnados, siempre )y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” v "Articulo Z2.. En la contestacion de /a
demanda, © hasta antes del cierre de /a instruccion, la autoridad
demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.’ Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto, pues
ahora, para que el acto impugnado quede.sifi efecto debido a /a
revocacion administrativa de ja autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante
a traves de sus agravios, siempre gue los fundamentos y motivos en los
que la autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir e acto de manera
plena e incondicional sin quedar en aptitud de refterarlo.”(5ic)

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL  ACTO IMPUGNADO  SATISFACE LA PRETENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio refterado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus
actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio de lesividad, Asimismo, la autoridad competente
podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante e/
proceso. En el primer supuesto, serd suficiente que la revocacion
extinga el acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente en cambio, si /a
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes
del clerre de instruccicn, para que se actualice /a causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se
satisfaga la pretension del dermandante, esto es, que la extincion del
acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en fa demanda o, en
su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el organo
Jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe
analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante,
pues de otro modo debera continuar el trérmite del juicio de nulidad. Lo
anterior €s asi, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad
originado por la revocacion del acto durante la secuela procesal no
debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
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HSTADO DE TAMAULIPAS

constitufria una violacion al principio de acceso a /a justicia tutelado por
el articulo 17 de [a Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefalado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fracciéon I, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestién.

TERCEROQO. Decisién. Con fundamenté en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion
by 174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Enticf:{;gd;;i:
deberd declararse el sobreseimiento del recurso de revisién interpu?ﬁtcf o

por fa particular, en contra de la Auditoria Superior del Estadc? de:

Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi la pretensiones de la aquf recurrente.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que el
recurrente formulé la solicitud de informacion el treinta de mayo del dos
mil veintidés, por lo tanto, al contar el sujeto obligado con un término de
veinte dias habiles para atender la solicitud, plazo que inicié el treinta %
uno siguiente y concluyé el veintisiete de junio del mismo afio;
advirtiendose que el sujeto obligado proporciond respuesta hasta ef

veintiocho de junio del dos mil veintidés, por tal motivo, se realiza una

RECOMENDACION a la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado

para que en futuras ocasiones se apegue a los términos sefalados por la

Ley de |a materia para la atencién de las solicitudes de informacidn.

CUARTO. Versién Puablica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXVi y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a Ia
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo

momento que la informacidn reservada, confidencial ¢ sensible se
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mantenga con tal cardcter; por o tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asif como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el gue
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacién esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articuios 3, fraccidn XXXVI; TI0, fraccion HlI; 113, de |la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion

de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

_‘ PRIMERQ. Con fundamento en ios articulos 169, numeral 1, fraccion
' "'E“‘,";Wé, fraccidn i1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PuUblica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacion en contra
de ia Auditoria Superior del Estado de Tamaulipas, de conformidad con
los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la

presente resolucion.

SEGUNDO. Se realiza una RECOMENDACION a la Unidad de

Transparencia de este Sujeto Obligado para gue en futuras ocasiones se

apeque a los términos sefalados por la Ley de la materia para la atencién

de las solicitudes de informacion.

TERCERO. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con ia presente resolucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacidn, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de fa Ley de
Transparencia v Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas.
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CUARTO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la ey de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas v el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/e.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana

Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba lvette Robinson Terdn vy Ltfgis |

1

Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia y - :

i

Acceso a la Informacion de Tamaulipas, siendo presidente la primeraf :y '

ponente el tercero de los nombrados, asistidos por el licenciado Hécﬂor
David Ruiz Tamayo, Secretario Ejecutive, mediante designacion de fecha
veinte de enero del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33,
numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacion de Tamaulipas, quien autoriza v da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidente

lic. Rosalba Ivette Robinson Teran Lic.
Comisionada

~ Lic. Héctor DaVi¥ Ruiz Tamaye.
SecretarioEjecutivo: ..

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/1495/2022/A1

FeiRe
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