Recurso de Revision: RR/1527/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280527022000135,
Ente PUblico Responsable; Ayuntamiento de Tampico,
SCCESD A LA PIFORMATCN 07 Tamaulipas.
FROTESCION D DATOS PERSONALES DE Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a veintiuno de junio del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1527/2022/A],
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio
280527022000135 presentada ante el Ayuntamiento de Tampico,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Presentacion de la solicitud de mfogmamo'
i £
mayo del dos mil veintidds, se realizé una soﬁgtﬁu de ini

través de la Plataforma Nacional de Transrenc:iékal ,ﬁ ntamzento de

Tampico, Tamaulipas, la cual fue 1dent[ ’ nimero de folio

g-ﬂ

280527022000135, en la que requmo lo Sig uré

TERCERO. Presentacion del recurso de revision. 'EE veintinueve de

junio del dos mil veintidds, el particular acudid a este Organismo garante
a interponer recurso de revision a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:
Yo, [..], como medio para recibir notificaciones el Sistema de
Gestion de Medios de impugnacion de la Plataforma Nacional de

transparencia y/o el correo electrénico: [.] , por medio de la
presente ocurro interponer RECURSO DE REVISION ante este
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PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ici . H z
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Organismo garante en contra de Tampico toda vez que habiendo
ya transcurrido el periodo establecido en el articulo 146 de Ia Ley
de Transparencia vigente en el estado no he recibido respuesta
con respecto a la solicitud: 280527022000135 de fecha de
presentacion 30/05/2022 y con Fecha limite de entrega:
27/06/2022 Al haber fenecido ya el término legal para la oportuna
contestacion del folio: 280527022000135 y ademas es oportuno
mencionar que los costos de reproduccion Y envio correran por
parte del Sujeto Obligado de acuerdo al articulo 149 de lIa
multireferida ley. Solicito sea aplicada la figuran de la suplencia
de la queja en favor del recurrente. Habiendo desahogado en
tiempo y forma atentamente solicito: 1- Dar el tramite
correspondiente a mi recurso de revisidén 2.- Sea asighado el
recurso de revision al comisionado ponente a la brevedad posible
3.- ordenar al sujeto obligado tampico la entrega de la
informacién contenida en la solicitud: 280527022000135 Todo lo
anterior con fundamento en el articulo 159, 160, 161 y 168 de Iz Ley
de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.” (Sic)

CUARTOQ. Tramitacién del recurso de

.
232
i,

NN N I L
a) Turno del recurso de revision. EMyfechig;gifico de julio del dos ‘mil

veintidés, el ex Comisionado Presidﬁjnte de este instituto asignd
il fﬁ%HSZ'?/ZOzz/AL el cual le
correspondid %@n@ e,?% éstagbonencia para su analisis bajo la
luz dei articu§§§ 168, dé

3 %
i P

el ndmero de éxpedient

. laLey de Transparencia y Acceso 3 la

¢l Estado de Tamaulipas.

Inform

E=y

§,§f§'§§§i 6 3
g . -
b} ggﬁ?ﬁmi};;pﬂ%g&géturso de revisidn. En fecha diecinueve de agosto
8 iﬁi-é%d As ngj;jgyeintidés, se admitié a trémite el presente medio de

| 'smﬁ‘?fggfc:ién, y se declaré abierto el periodo de alegatos, a fin

mencioén, las partes manifestaran lo gue a su derecho

conviniera.

c} Notificacién al sujeto obligado Y particular. En fecha diecinueve
de agosto de! dos mil veintidés, ambas partes fueron notificadas

de la apertura del periodo de alegatos a fin de que
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Recurso de Revisién: RR/1527/2022/A1. Y RN
Folic de Solicitud de Informacidn: 280527022000135.,
S Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Tampico,
FORMALS :::fzi—r Tamau!ipas‘

FROTECCISH DE DATOS PERSORALES DEC Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
ESRTADD DE TAMALMIRAR

INETITUTS

manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas

12 vy 13, sin que obre promocién alguna en ese sentido.

d) Cierre de Instruccidn. Consecuentemente el treinta y uno de
agosto del dos mil veintidds, con fundamento en el articulo 168,
fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Accesoc a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se declard

cerrado el periodo de instruccion y se procedid a la elaboracidn

de la presente resolucion.

i ng;?i '
se describe a

poder consultar {a la

informacién en

o v especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucidon en

cuestidon bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERQO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacidn y de Proteccién de Datos Personales de

Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
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de revisidn, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado
A, fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccién it, 150
fracciones | v 1l, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 17 fraccién V de |a Constitucidn Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimier‘?’é@ﬁ De las

constancias que forma parte de este recurso se adviert&igue..p

estudio del fondo de la litis, es necesario estu%:t;;_

)
una cuestién de orden plblico y estudio Bk f@%@g}gi_ﬁiﬁt\ento a lo

g i

improcedencia y sobreseimiento del recurso de reéésic’m, POk

i

establecido en la siguiente tesis emltadafpérf e¥iF5@fger Judicial de Ia
Federacion, con los siguientes datos;:g_%;[\ic%gna Ep;;@ca, Registro: ]64587;
Instancia: Tribunales Colegiadosﬁ;ﬂe %‘@giﬁéﬁhﬁéo de Tesis: Ais!ada_’a;
Fuente: Semanario Judicial de laéiﬁgdera%%n y su Gaceta; Tomo XXXI,
Mayo de 2010; Materia(s): Cofay i<,

135
letra dice: gg

n70.pI13 K: Pagina: 1947; que a la

IMPROCEDENCIAY SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS

CA ALE;%}@ELE%/VAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE

BN el ’ZQ{%};E/? INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE
__%%:_g%é"QUIgN &;élgiiA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA
"'%ii_gglgﬁLE/\églA DE [A QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los
N ""’"{_gﬁgce;_. .5?‘55 73, dltimo pdrrafo, 74, fraccidn I Y 91, fraccién 11/,
f? dg%siéi ey de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso
“ilifas de Improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
Importar que las partes /as aleguen o no y en cualquier
% instancia en que se encuentre ef Juicio, por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para ello sea
obstdculo que se trate de /a parte respecto de la cual no
proceda /a suplencia de la queja deficien te, pues son dos
figuras distintas: ef andlisis oficioso de cuestiones de orden
publico y la suplencia de /a queja. Lo anterior es asi toda vez
que, se reitera, e/ primero de Jos preceptos, en ef parrafo
aludido, establece categoricamente que Jas causales de
Improcedencia deben ser analizadas de oficio; Imperativo éste
que, inclusive, estd dirigido a Jos tribunales de segunda
instancia de amparo, conforme al uftimo numeral invocade
que Indica: 'si consideran infundada la causa de
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Recurso de Revisidon: RR/1527/2022/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280527022000135.
Ente PuUblico Responsable: Ayuntamiento de Tampico,
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ACCESS A LA INFORMACIGN ¥ DE Ta mauhpas.
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improcedencia ... esto es, con independencia de quién sea /a
parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del
recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo fo alegue o
no alguna de las partes actuantes en fos agravios y con
independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo
76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del
asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece gue antes de iniciar el estudio de fondo de

%
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las caUsa!es de

4
it Ex3 —:"':_A‘ljnv.‘ )
improcedencia y sobreseimiento que se actuahcen o inv %U%é'“'g :
5,
3 i

m

partes, por ser una cuestién de orden publico.

|

z

TERCERO. Causales de !mprocedenc:a,bgoréi'%%%jé%%iﬁﬁ de método,

previo al analisis de fondo de los argumentos fom%u?agios en el presente

L
i
Ty

recurso de revisién, este Instituto ré Izzé' el eg%udto oficioso de las

causales de improcedencia.

H;—.

Par tal efecto, se c;ta alii

\d &

@r‘iﬁpubl;ca del Estado de Tamaulipas,

qq!p

”Armsq A%
SET recufso se fa desechado por improcedente cuando

me fo de defensa in terpuesto por el recurrente,
M= No actualice alguno de los supuestos previstos en e/
articulo 159 de la presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos
establecidos en el articulo 161de la presente Ley;

V.- Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;
Vi.- Se trate de una consulta; o

Vil- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
tUnicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

De tal forma, a continuacién, se analizard cada una de las hipdtesis que
prevé el precepto referido:
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I. Oportunidad
El recurso de revisién que nos ocupa fue presentado en tiempo N

forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Puablica del

Estado de Tamaulipas.

I1. Litispendencia
Por otra parte, este Institutc no tiene conoc;msepto de la

existencia de algin recurso o medio de defensa en tra’

eaii” -
p

los tribunales del Poder Judicial Federa{i

. Acto controvertido

‘t!

De fas manifestaciones vertida’é_:h 18, Persona recurrente, se

advierte que ia contro%eESIa e‘%’ﬁ-& el presente medio de

t
l‘ § g

impugnacion consstg en la ‘Fakta ’@ie respuesta por lo gue se

r>1
5

actualiza la causal gggp’

1185y

edengia del recurso de revision, prevista
¥ \ﬁf

gﬂ‘ .,
frac:r:l

V. Preve
f éiﬁi r%

Asg lsm@ eg e

i
a

4 ,,§§
é%’g) estogjaor la persona recurrente cumplié con los requisitos

v;st f n el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue

ceé%’rio prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad

Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona
recurrente en su recurso de revisién, no se desprende que haya
impugnado la veracidad de la informacién proporcionada por el
sujeto obligado, por lo que no se actualiza la hipétesis de
improcedencia establecida en Ia fraccion V del articulo 173 en
analisis,
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Vl. Consuita

Asimismo, de la revisidn al recurso de revisién interpuesto por la
persona recurrente, No se considera gque la pretensién estribe en
una consulta, por lo gue no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccidon VI del articulo en cuestién.

VIl. Ampliacién

este Instituto no advierte que Ila pea%sof'
ampliado los términos de su solicitugs @lewacc:%so ;1 mal

citar el articulo 174 de la Ley de

Informacion Publica del Estado de

[’recurren te se desista;
El recurrente falfezca;
/- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o

revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal

de improcedencia en los términos del presente Capitulo.”
{Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias gue obran en el
expediente, nco se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.
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Recurso de Revisién: RRAS27/2022/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280527022000135.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Tampico,
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FROTECCIGN DE DATOS PERSONALES DEL
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Ahora bien, en razén a la supiencia de la queja de acuerdo al
articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccion VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

ARTICULO 159,
l. El recurso de revisicn proceders en contra de-

V/ La falta de respuesta a una solicitud de agceso a la
informacién dentro de los plazos establecidos en la /efy _g
." (Sic, énfasis propio) '

s

sera determinar si existe la falta de respuesﬁé ila § %Cftud planteada por
i )

el particular en los tiempos previstos en |a Ley de Tr@nsﬁaarenc:a y Acceso a

£x3 }
%"-_v.

la Informacién Pablica de Tamaulipas.

extemporanea, sctuac;ga;h po

55
s
<418 ‘2%%;.

§§ igii_k i

Ahora biérg %r;g Eesfei sentido para un estudio claro del asunto,
8 S

conviene ?g‘emsar lo regd

fir bt
piantead‘g“ o-—;:‘%i péarttcular y la respuesta extemporédnea: los cuales se
£ K
%oéa’g créﬁ faélcamente
&é*

E*igff 53%:%%;5*
<‘§ g
h Sohmtud de informacion:

1

erido en la solicitud de informacion, el agravio

Descripcicn de la Solicitud de informacisn:

"solicito lo siguiente:

- cantidad total de homepre Y mujeres que trabajan para e/
TIUNICiDIo

L-cantidad total de hombre y mujeres que trabajan en cada una de

las secretarias, direcciones Y areas para el municipio especificando
el numero.” (Sic)
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PROTECUICH DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

ESTADO DE TAMALLIFAS

> Adgravio por el particular;

La falta de respuestsa & una solicitud de acceso a /la

informacion.

» Respuesta extemporanea del sujeto obligado. En la fecha trece de

abril del aflo en curso, el Titular de la Unidad de Transparencia del

sujeto obligado, hizo llegar un oficio, al correo electronigo de este
b

abril del dos mil vemtltres,‘fifajmg@do al ﬁnsﬂtuto de

T {:% %g-&% o 7;
rfo r%i@ oﬁniﬁde Tamauhpas

43?3'%-; !
=§%<

pasos para pod r con§Utar !a informacién en la

VIl del, K;U! ,‘67 daia Ley de la Materia.

i ikl

De lo antes expuesto se tiene al sujeto obligado allegd una

respuesta extemporanea a la solicitud de informacion.

En virtud del andlisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado, proporciono una respuesta de manera extemporanes,
pero acorde a lo solicitado por el particular, situacién que modifica el

agravio expuesto por el recurrente.
En conclusién, el agravio expuesto por el recurrente se considera
infundado, toda vez que, el sujeto obligado modifico el acto, de una

forma correcta y completa a lo solicitado por el particular.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento gue podria

actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién i, de la Ley de
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Recurso de Revisién: RR/1527/2022/Al.

Folio de Solicitud de informacién: 280527022000135.
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PROTECCION DE DATOS PERSONALES BEL Har . . z
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece [o siguiente:

"ARTICULO 174,
£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- El Sujeto Obligado responsable del acto fo modifique o revogue,
de tal manera que el recurso de revisién quede sin materia; y...” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
sefalados como responsables en un recurso de revisién, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto gue se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin

Materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la 3nconformidéd |
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha treinta de mayo del dos mil veintidés
y la misma corresponde con 1o solicitado por el particular, por lo que en
ese sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca: Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVII, Junic de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIi|.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca:
Registro: 1006975 Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa: Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

"‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION
IV, DE [A LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSC
ADMINISTRATIVO  POR  REVOCACION DE LA RESOLUCION
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1

BHETITUTO DE TRAMEPARENCLA, DE .
ACCESG A LA THFORMACION ¥ DE Tamaulipas.

FROTECCHSN DE DATOS RERSGMALES DEL
ESTADOD OF TAMAIRIFAS

Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE [A AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. E/ articulo 215, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005 establecia
que al contestar la demanda © hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que ef articulo 203
fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia ef sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en ef Diario Oficial de la Federacion el To. de diciembre
de 2005 que entrc en vigor el 1o, de enero del arfio siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, dltimo
parrafo, establece lo siguiente: ‘'Articulo 9o. Procede el
sobreseimiento: ... IV. 5i la autoridad demandada deja sin efecto la
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacicn de
la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandada podra allanarse a las pretensiones del dernandante o
revocar la resolucicn impugnada.”. Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a
la revocacidn administrativa de la autoridad demandads, es
necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha /a
pretension del dermandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucidn impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de refterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
 PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
it DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
RE VOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio refterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no
mpueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
" particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad,
Asimismo, la autoridad competente podra revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer
supuesto, serd suficiente que la revocacidn extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente, en cambio, sf la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulfidad y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el Jrgano jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
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sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si 3 revocacion
satisface las pretensiones def demandante, pues de otro modo
debersd continuar el trémite de/ Juicio de nulidad. Lo anterior es asr,
toda vez que el sobreseimiento en el Juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante pues estimar Jo contratrio
constituiria una violacicn al principio de acceso a fa justicia
tutelado por ef articulo 17 de la Constitucidn Politica de los Estacgios
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en sy {exto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirio
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento
a que se refiere el precepto sefalado vy asi se satisfaga la pretension del

recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccidon I, de |a Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestioén.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidon | y 174, fraccién I, de la
Ley de Transparencia vigente en Ia Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por el particular, en
contra del Ayuntamiento de Tampico, Tamaulipas, toda vez que dicho
sujeto obligado modificé su actuar, colmando asf la pretensiones de Ia
aquf recurrente.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que el
recurrente formuld la solicitud de informacién el treinta de mayo del dos

mil veintidés, por lo tanto, al contar e sujeto obligado con un término de

Pagina 12



AAD N

R N
Uk_x’\“ [V |

Recurso de Revisidn: RR/1527/2022/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280527022000135.
Ente PuUblico Responsable: Ayuntamiento de Tampico,

WETTYT0 MET R{iA, DR

SHY D Tamaulipas.
FRATECCION BE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba ivette Robinson Terdn.
ESTADG OF TAMAIAIDAS

veinte dias habiles para atender la solicitud, plazo gue inicid el treinta y
uno y concluyd el veintisiete de junio del afio pasado; el trece de abril del
dos mil veintitrés, el sujeto obligado otorgo respuesta extempordnea

posterior al cierre de instruccién, por tal motivo, se realiza una

RECOMENDACION a la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado

para gue en futuras ocasiones se apegue a los términos sefialados por |a
Ley de |la materia para [a atencién de las solicitudes de informacién.

TERCERQ. Version Publica. Con fundamento en los a?ﬁcutos 67,
fraccion XXXVI y 75, fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurdndose en todo
momento que la informacidn reservada, conﬂd_encial 0 sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
“Transparencia, deberd hacerse en formato de versidon pudblica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicaciéon estd prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
impoenen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion I; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas vy Capituio IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacidn y desclasificacion

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo & fraccién Il de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacion publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE
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PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccioén
l, 174, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacidn en contra
del Ayuntamiento de Tampico, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando TERCERO de Ia presente

resolucion.

SEGUNDO. Se_realiza_una RECOMENDACION a la 't"%}‘hdad de

Transparencia de este Sujeto Obligado para que en | futurgé masnjﬂ; es se
¢ i et

apegue a los términos sefialados por la Ley de la ma‘ter‘ra maril@ atencron

de las solicitudes de informacidn.

TERCERQ. Se hace del conocimiento del recurrente gue en éﬁaso de
encontrarse insatisfecho con la presente resoiucion, le asiste el d;erecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de Ia
Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pudblica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto comeo concluido.

Asl lo resolvieron por unanimidad la licenciada, Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla vy los licenciados Rosalba Ivette Robinson Terdn vy Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién vy de Proteccion de Datos Personales de
Tamaulipas, siendo presidenta la primera Yy ponente la segunda de los

nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria
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Ejecutiva, mediante designacién de fecha primero de junio del dos mil
veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacidn y de Proteccion de

Datos Personales de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce"Adriaha Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta |

Lic. Rogalba lvette Robinson Teran®
Comisicnada

'l uisAKdrian Megéio itsa

. . e
Comisionado-’
. C- e

e

PR

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA Dt

TR RS
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