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Recurso de Revisién: RR/139/2023/Al.
Folio de Solicitud de Infermacidn; 280527222000171.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle

\ESTE"UTO DET ?ANSPA}'ZE?\!&.JA, EJE N

ACCE Sg.}ﬁ. LA INFORMACION ¥ DE Hearrmoso, Tamaulipas.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL e . .. - .

EOTADS DE TAMAULIDAS ° Caomisionade Ponente: Luis Adridn Mendicla Padiila

Victoria, Tamaulipas, a veinte de septiembre del dos mil veintitrés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRA139/2023/Al,
formado con motivo del recursoc de revision interpuesto por el recurrente
generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio
280527222000171 presentada ante el Ayuntamiento de Valle Mermoso,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERQ.- Solicitud de informacidn. El veinte de diciembre del dos
mil veintitrés, se hizo una solicitud de informacidn a través de ia
Plataforma Naciconal de Transparencia al Ay_untamiehto de Valle Hermoso,
Tamaulipas, la cual fue identificada .e__:on,__e'.!z-._n&r_-nero de folic
280527222000171, en laquerequiriéiosiguéeht@: o

“.1- Cudl es el sistema de seguridad social que gozan la totalidad de /os
emp/eao’os de dicho A yuntam/ento Vv cua/ es la legisiacion que rige e/
referido derecho?

2- En cudntos procedimientos /aborafes forma  parte dicho
ayuntamiento, va sea cormo.-demandado, codemandsado o actor?

3.- En cuantos laudos definitivos, ha sido-condenado dicho ayuntamiento
(2018 - a la fecha de hoy 20-de diciermbre del ario 2022)7 4.- Derivado de
la pregunta anterior, a que cantidad en dinero asciende cada laudo
condenatorio a dicho Avuntamiento?

5- De los. procedimientos laborales, en los que forma parte dicho
ayuntamiente, en qus etapa procesal se encuentra cada uno, Solicitando
gue la presente informacion me sea proporcionada dnicarmente con
numero de expedients, fecha en que infcic el procedimiento laboral y
etapa procesal en que se encuentra. -
6.- Por ario (2018 - a la fecha de hoy 20 de diciembre del ario 2022}, cud/
es la cantidad que destina dicho ayuntarniento para pagar laudos
condenatorios y de que indole es el laudo (despido injustificado,
prestaciones de ey, riesgos de trabajol Solicitando /a presente
informacion me sea proporcionads dnicamente con ef ndmero de
expediente, cantidad a la que fue condenada, v con base a que fue
condenada (si fue derivado de un despido, prestaciones de ley, etc).

7.- Cudntas demandas tiene ern contra dicho gyuntamiento por despido
injustificado (2018 - a la fecha de hoy 20 de diclernbre del ario 2022)7

8- Cudntos laudos condenatorios v cuantos laudos absolutorios tiene
dicho gyuntamiento unicamente por despido injustificado (2018 - a /a
fecha de hoy 20 de diciembre del ario 2022)7,

8- Cuantas demandas tlene en contra dicho avuntamiento por riesgos
de trabajo (2018 - a la fecha de hoy 20 de diciermbre del arfio 2022)7
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10.- Cuantos laudos condenatorios )y cuantos laudos absolutorios tiene
dicho ayuntamiento dnicamente por riesgos de trabajo (2018 - a /a
fechade hoy 20 de diciembre del ario 2022)7

11.- Cudntas personas harn demandado dicho ayuntamiento para obtener
la base o nombramiento de sindicalizado en la categoria o cargo que
ostentan (2018 - g la fecha de hoy 20 de diciembre del afio 2022} 7. Solicito
vnicamente cantidad de personas.

12~ Derivado de /la pregunta que antecede cuantos laudos han sido
condenatorios y absolutorios para dicho gyuntamiento?..” (5ic)

SEGUNDOQ. Contestacién de la solicitud de informacién. No hubo
respuesta a la solicitud de informacion por parte del sujeto obligado
dentro del término que marca el articulo 146 de la Ley de Transparencia y

Accesc a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Interposicién del recurso de revision. Inconforme con o
anterior, el siete de febrero del dos mil veintitrés, el particular acudid a
este Organismo Garante a interponer recurso de revision a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo siguiente:

“Por medio de este presente escrito haciendo uso de mi derecho yo
marco castro Mendjola interpongo recurso de revisicn contra el sujeto
obligado: valle hermoso , toda vez que ef antes mencionado sujeto
obligado no contesto mi solicitud de informacicn con nimero de folio:
280527222000771 con fecha de presentacion el dia 20 de diciembre del
arfio 2022 y con fecha limite de respuesta e dia 37 de enero del afic
2023 por /o antes expuesto ef sujeto obligado: valle hermoso al no
contestar mi soficitud de informacion violentando el articulo 146 de /3
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas y en consecuencias violenta mi derecho al acceso a i
informacion establecido en el articulo 14 de la Ley de Transparencia v
Acceso a la-Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, Por lo antes
expuesto. soficitco al Instituto de Transparencia de Acceso a la
Informacion y de Proteccidn de Datos Personales del Estado de
Tarmnaufipas admita e/ presente recurso de revision y del trémite
correspondiente para salvaguardar mmi derecho al acceso a /a
informacion...” (Sic)

CUARTO, Tramitacién del recurso de revision:

a) Turno del recurso de revisién. En fecha diez de febrero del dos mil
veintitrés, se ordend su ingreso estadistico, el cual le
correspondio conocer a ésta ponencia para su analisis bajo ia luz
del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion PUblica del Estado de Tamaulipas.
b} Admisién del recurso de revisién. En fecha veintidés de febrero
del dos mil veintitrés, se admitié a tramite el presente medic de
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Recurso de Revisidn: RRA139/2023/Al.
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Bl ¢ 7 25 MALES DEL 4 « . . .
PROTECCIOH DE DATOS PRRSOMALE Comisicnado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla

impugnacion, v se declard abierto el periodo de alegatos, a fin de
gue dentro del término de siete dias habiles, contados a partir
del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencidn, las
partes manifestaran o que a su derecho conviniera.

c} Notificacion al sujeto obligado y particular. En fecha dos de marzo
del dos mil veintitrés, ambas partes fueron notificadas de la
apertura del periodo de alegatos a fin de gque manifestaran lo
que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 09 vy 10, sin gque
hayan realizadc manifestacion alguna.

d) Cierre de Instruccidn. Consecuentemente el catorce de marzo del
dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo 168, fracciones V
y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de
instruccidén y se procedié a la e!abora_ciéh_ de la presente

resolucién.

En razén de que fue debidamente'Substah-ciado el expediente y
que las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
su propia y especial naturaleza y que no ex;ste dtl;genc;a pendiente de
desahogo, este Orgamsmo revisor procede a emitir la resolucién en

cuestion bajo el tenor de los srgUIeﬂ_tes.
'CONSIDERANDOS:

PRIMERO. I_Competen_gia.' El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informat:'i'érﬁ y de Proteccidn de Datos Personales de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
de revisidn, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartado
A, fraccidon IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion I, 150
fracciones | y Il, de ia Ley General de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucidn Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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SEGUNDOQ. Metodologia de estudio. De las constancias que forma
parte de este recurso se advierte gque previo al estudio del fondo de la
fitis, es necesario estudiar las causales de improcedencia vy
sobreseimiento gue se advierten, para determinar lo gue en Derecho
proceda, por tratarse de una cuestidn de orden publico y estudio
preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el
Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca:
Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta;
Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s}: Comun ; Tesis: 1.70.P13 K; Pagina:
1947, que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIE,  INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SFA [A PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE [A QUEIA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dftimo pdrrafo, 74, fraccion Il v
91 fraccion 11l de la Ley de Amparo, las causales de sobreseirmiento, incluso
las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las
partes /as aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el
Juicio, por ser éstas de orden pUblico y de estudio preferente, sin que para
ello sea obstdculo que se trate de ja parte respecto de la cual no proceda
la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el
andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja.
Lo anterior es asi, toda vez que, se reftera, ef primero de los preceptos, en ef
pdrrafo  aludido, establece categdricamente que /as causales de
improcedencia deben ser anafizadas de oficio; imperativo éste que
inclusive, estd dirigido a fos tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al Uitimo numeral invocado que indica: si consideran infundada
la causa de improcedencia ..”r esto es, con independencia de quién sea /a
parte recurrente, ya gue el legislador no sujetd dicho mandato a que fuera
una, en fo especifico, lfa promovente del recurso de revision para que
procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo
fo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios v con
independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de que se supla la quefa deficiente, lo que
es un tema distinto relative al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento gue se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

l. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método, previo al

analisis de fondo de los argumentos formuilados en el presente recurso
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de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de

Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que contiene las hipodtesis de improcedencia siguientes:

I

Articulo 173
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

f- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en e/
articulo 158 de la presente Ley;

/.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algtn recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

/Il.- No actualice alguno de los supuestos previstos en ef articulo 159 de
la presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en el articulo 161 de /a presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de la informacion pfopOfC/onada

Vi.- Se trate de una consulta o

Vil E/ recurrente amplie su solicitud. en e/ recurso de revision,
dnicamente respecto de /os nuevos contenidos:” "(Sic)

De la gestion de la solicitud; se desprende -'c':';ue el recurso de
revisién fue interpuesto dentro del plazo'lderqu'ince dias habiles a
Ja fecha que vencid para dar resp-uésta,.prev'isto en el articuio 158,

numeral 1, de la Ley de Transparencia del Estado.

Este Instituto no tiene c’éhéc’:.i-fn.iento de que se encuentre en
tramite. algL’m medio de. defensa presentado por la parte
recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado, en
contra del mismo acto que impugna a través del presente medio

de defensa.

En el articulo 152 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado, se establecen los supuestos de
procedencia del recurso de revision y, en el caso concreto, resuita
aplicable la fraccion VI toda vez que hubo una falta de respuesta

por parte del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos

por la ley.
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V. En el presente medio de impughacion no existié prevencion en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pablica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez gue no hubo respuesta a la

solicitud.
VI. Noserealizd una consuyita,

Vil.  Nose ampliaron los alcances de la solicitud.

I. Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si

se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando una vez
admitido, se actualice alguno de los sigufentes supuestos:

L~ El recurrente se desista;

/.- El recurrente fallezca,

.- £l Sufeto Obligado responsatite def acto lo modifique o revogue, de
tal manera que ef recurso de revisicn quede sin materia, y

V.- Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de
Improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistide del
recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al
articuio 163, de fa Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articuio 159, numeral 1

fraccion VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente;

ARTICULO 159,
I El recurso de revision procederd en contra de:

VI.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacicn...” (Sic,
énfasis propio)
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Recurso de Revisién: RR/I39/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 2805272220007171.

ST T rRANSPAREN A D Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de \:r’aiie
ACCESD £ Lh INFORMACION ¥ DE Hermoso, Tamaulipas.

FROTECCION DE DATOS PERSONALES DEIL s . . vy . -
EoTARG DE TAMAULIBAS Comisicnado Ponente; Luis Adrian Mendiola Padilla

De la revisién a las constancias y documentos gue obran en ¢l
expediente se advierte, gue el tema sobre el aue este Organo Garante se
pronunciara sera determinar si existe la falta de respuesta a una solicitud

de acceso a |a informacion planteada por el particular.

Ahora bien, posterior al cierre de instruccién, el ente recurrido

emitid una respuesta, situaciéon por la cual se procederd a su estudio.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada v lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la
solicitud de informacion, el agravio del recurrente y la informacién

proporcionada por el ente recurrido.

» Solicitud de informacion:

El particular requirio conocer cual es el sistema _de-seQUridad social
que gozan los empieédms y que i'egis!éciéh lo rige, procedimientos
laborales en los gue forma- pérte, va '_Seé_:'it:ﬂémo demandado,
codemandado o actor, laudos definitivos en los que ha sido
condenade v a gue cantidad en ‘dinero asciende cada laudo
condenatoric, en qué etapa procesal se encuentra cada
procedimianto laboral, cantidad que destina para pagar laudos
condenatorios y de que i’ndcié, éuéntas demandas tiene en contra
por despido injustiﬁcédo, cuantos laudos condenatorios vy
absolutorios tiene por despido injustificade y riesgos de trabajo,
cudntas demandas tiene por riesgos de trabajo, cudntas personas
han demandadc para obtener la base o nombramiento de
sindicalizado en la categoria ¢ cargo que ostentan y cuantos laudos

han sido condenatorios y absolutorios.

» Agravio por el particular:

La fafta de respuesta a una soficitud de acceso a la informacion.
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INETITUTO DE TRANSPARENCIA, DE
ACCESD A LA INFORMACION ¥ DE
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADD DE TAMAULIPAS

» Respuesta por correc Oficial de este Instituto:

Una vez admitido el presente recurso, posterior al cierre de
instruccion en fecha veintiocho de marzo del dos mil veintitrés el

sujeto obligado emitié una respuesta a traves del correo oficial de

este Instituto.

» Valor Probatorio:

El promovente aportd como elementos de prueba de su intencion,

los siguientes:

'hf’ Tamaulipas

PAEMBENCIA MUNICIPAL 2.. Cudntos bdes condeaalonios v (udntas udos absalutaras leng dicht ayuntemicaln
BEP.- TRANSPARENCIA anicamente por despide Injustificade 12018 - 3 12 fecha de hoy 20 de sficiembre det sho
MUK, DEORGO: (813/9RM/1023 20222 Minguso
€O, VALLE HERRAOSD, TAMAULIPAS. A 07 DE MARIO DIEL 203
UC. HECTOR DAVID RUIZ TARAYD
SECRETANID ECUTIVO DL SLINSTITGTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LAINFORMACION.

9.- Cudntas demandas Yoo €0 Centia diche ay PO riespos de e {213 -2
1 feeha de hore 20 de dicemtre ot sde 202217 ninguns

0.+ Codnlos tesdos o3 p cudnios Budas dheoh g dich
¥ PROTECCION BE ESTADODE
PRESEN!:' UAiLarmante GOF fiei5os e trabuiof 2016 - 14 fecha 6o hiy 70 de didlensbre dal 2o 202212
Hingune

Par medis gl posente doy respuestd 2 recursa Se rovisidn ¢on falio RR-139:2023-A1
resprcta donde 5o me 20 1 sigutente miormaciin.

1o Cudl o4 € sistems de soguricad soekl Que gozan 1z 1atafidad 2¢ 1oy emsleados de diche
Pyuritantients, y cil es 1 Topliiaeiéa que 7ige of salerida derecho? €0 o sponteminelo s¢
CuBntn ton Tomsults gratuili a dos empteados

2.~ En cudatos procedinilentos fatorales forma party diCho ayyntamionle, ya sed 20n0
demandade, Codevandado o sttor? Ningann

11.- Cudmas parsonas hae destondads dieho gyeatantieole para obtener b base ©
naAbramesle de siasalizada en f Ciepera @ carge qut Sxlenton (2018 - 3 R ferita do
hoy 20 de dicieniaee de) afio 20221 Saficito nicameme cantidad d prrsonas, Opoienas
12, Dorteade de T ptegonty gue antecsde, toantos Taydos naa Gda conddsslored ¥
abinlutoties para dichn avpntansastod airguna

Sin mdg por ) POmAnse ervlamo v cordiat saluts, antdando & sus Jefeats Ri cuelaeiat

2ebracn A rewpesi.
3. £n cuantos taudos definitiven, B3 sida condenito Fiho svuntamienta (2016 - 213 fecha

e hoy 28 di Diciemtze dd allp 202217 Nirgunt def BLFA0/2021 2 la Techa, dal efercils
2018 & sepbinmipre 2017 it can 1especto a to seliciiade,

ATEMTAMENTE
4. Derivado de 13 prazunta antledor, » qoe fantidad en dinero Ficiende cada Tavdo ’RE(OH:;:“IEQ Es.ﬂi_!esn L
(ondenitonio 3 Sicha Apuntamiente? A ls fatha no 4o o Nevade acabo un laudo d2 =

conteniamieate a et ayunlarmierio.

it CARLOS ERMIGLE RTFTALY HOS CU)
TITULAR O LA UNIGAD DE THANSPARE RGN,
ADIANISTRADON 20212020 & 2

5.0 (1o Tos procedimientos laborales, en los que Torma parte dicho Syuntamiente, on sud F

elnpn protasal sg encuentes cada und, oue ia presedle me 163
propottignada Oeicamunte cof aumere de crpedicate, fetha en Que Tnidid of
Placedimionto laboral y 2tapa proceial &4 QuE se ancusniea. Ho s& cubdla £on nirgdn
oxpediente con respecio afe sfichade

.- Por afia [2012 - a Vi [echs de hoy 20 Se dicieebro ded afio 2622), cu! £5 13 cantldad que
Jestina dichs ayunamiento pars papar feurdns condesatorio v do que Indole os of lausd
(despide Infustificedo, prestaggngs de oy, desgos de trabajel. Setictando i2 presente
4 i canel o I
fQué tue condenads, ¥ LoD base & sue fut condenads (3 fue derivade de un desrcd,
Arenaciones de sy, eic). He 56 & Hevado aeabo ningdn cass respecto 2 1o soticitade.

7.+ Cusntas demandss tiene en contra dicho Myntamionta por despide Injuitificeds {2018
-~ atatecha de hay 20 e i 1afo 202217 Al ate nirng 4

PALACTO MUMICIPAL C. I5G, EPUARRO CHAVER ZNSAE HibALGA Y TARAALLIPAS 436 VALl . . "
HERMDEG, TANAULIPAS, ZONA CENTRO, €7 §7500 TEL (8941 2438225 PALACIOMUHIOPAL € NG, EDUARDO CHAVEZ ERTAE HIDALGO ¥ 1AM AULIPAS 428 VALLE

HERMOSO, FAMALLIZAS, ZORA CENIRO, P 87500 TEL {27) 8420325

1.- Documentai digital.- Consistente en un documento con ndmero
de oficio OON/TRM/2023, suscrito por el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, proporcionando la informacidn

requerida por el particular en su solicitud de informacion.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos fegales Capitulo
Xl, articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Fstado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia \Y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerfo esta Ultima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.
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Recurso de Revisién: RRAZ9/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacion: 280527222000771.

ETTTO DE TN ARENOH, DE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Yaﬂe

HUCERD A LA INFORMACION ¥ OF Hermoso, Ta mauiipas.
ROTECCHGN DE DATGS PR FIALES D .. - v . N

T o e v oo PRt Comisionado Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla

Ahora bien se tiene que el particular en su solicitud de informacion
requiri® conocer cudi es el sistema de seguridad social que gozan los
empleados vy que legislacion lo rige, procedimientos laborales en los que
forma parte, ya sea comoe demandade, coedemandadoe ¢ actor, laudos
definitives en los que ha sido condenado ¥y a gue cantidad en dinero
asciende cada laudo condenatorio, en qué eiapa procesal se encuentra
cada procedimiento laboral, cantidad que destina para pagar laudos
condenatorios v de gue indole, cuantas demandas tiene en contra por
despido injustificado, cuantos laudos condenatorios y absoiutorios tiene
por despido injustificado vy riesgos de trabajo, cuéntas demandas tiene por
riesgos de trabajo, cudntas personas han demandado para obtener la base
o nombramiento de sindicalizado en la categoria o cargo gue ostentan v
cuantos laudos han sido condenatorios v absolutorios, a lo cual el sujeto
obligado en su respuesta extemporanea, proporciono informacién en
relacién a lo requerido por el particular, _;fé-SUitah-d__b'-{cfbn_ ello que el
sefialado como responsable, modifico lo *re_fétivo aIiag!"a\(i“dimanifestado

por el particular.

Atendiendo a lo anterior, este Instituto de Transparencia determina
que se actualize la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion [ll, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona que /os
sujetos obligados sefialados como responsables en un recurso de
revision, pueden rmodificar, e incluso, revocar el acto que se les recl/arne
por parte de un particular, de tal manera que e/ medio de impugnacion

guede sin materia, sobreseyendose en todo o en parte.

En ese sentido en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha veinte de diciembre del dos mil
veintitrés vy la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por o
gue se concluye ague no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los

siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411, Instancia: Tribunales
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Recurso de Revisién: RR/139/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280527222000171,
Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Valle

INSTITUTO DE TRANSPARENGIA, DE ;
ACCESO A LA RMFORMACIGH Y DE Hermoso, Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PEASONALES DEL s . . s . . .
ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luls Adridn Mendiola Padilla

Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su CGaceta; Tomo XXV, Junic de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIL30. 1/25; Pagina: 1165, y Novena FEpoca;
Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apendice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccidén - Administrativa; Materia(s}: Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

COBRESEIMIENTO EN EL JUHICIO DE NULIDAD. PARA QUE SFE ACTUALICE
LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO S0, FRACCION IV, DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR
REVOCACION DFE LA RFESOLUCION IMPUGNADA, FS NECESARIO QUE SE
SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUEF LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA
ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO
DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. El articulo 215 tercer pdrrafo, del Codige Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta e/ 37 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar Iz demanda o hasta antes del cierre de fa instruccion, /a
autoridad demandada en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion
impugnada, mientras que el articulo 203 fraccion 1V, del citado
ordenamiento y vigencia, preveia gue procedia ef sobreseimiento cuando:
Ya autoridad demandads deja sin efecto ef acto impugnado.” Por otra
parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion ef
lo. de dictembre de 2005 que entrd en vigor el lo. de enero del afio
sigufente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos o, fraccion IV, v 22, dltimo pérrafo,
establece fo siguiente: "Articulo 9o. Procede ef sobreseimiento: ... IV, &7 la
autoridad demandada deja sin efecto la resolucion o acto impugnados,
siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y “Articulo
Z22.. En la contestacion de la demarida, o hasta antes del clerre de [
instruccion, la autoridad demandada podrs allanarse a las pretensiones
del demandante o revocar la resotucion impugnada.” Asi /a referida catusa
de sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto, pues
ahora, para que e/ acto impugnado quede sin efecto debidoc a la
revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante efla hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a
traves de sus agravios, siempre que os fundamentos y motivos en los que
la autoridad se apoye para revocar la resolucicn impugnada evidenciern
claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e
incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic/

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. [A CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION 1V, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.
De acuerdo con el criterio refterado de /a Suprema Corte de Justicia de /a
Nacicn, las autoridades no pueden revocar sus actos s/ en ellos se otorgan
beneficios a los particulares, pues en su caso procede ef Juicio de lfesividad,
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes de
iniciar ef juicio de nulidad o durante el proceso. £n el primer supuesto,
serd suficiente que Ja revocacion extinga ef acto administrativo
impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de

Pagina 10
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Recurso de Revisién: RRAZS/2023/Al.
Folio de Solicitud de informacidn: 280527222000171.

SIS BE TRANEARENGIA, DE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Vaile

fv\ﬁi«ﬁﬁé@ A LA INFOSMACIGN Y BE Hermoso, Ta mauhpa&
PROTECCHON DE DATOS PERBOMALES DEL . . N .. - A

D DE TAMALLIPAS Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla

emititlo nuevamente en1 cambio, sf fa revocacion acontece una vez
iniciadlo el juicio de nulidad y hasta antes del clerre de instruccion, para
que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto
indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto
es, que la extincion del acto atiends a fo efectivamente pedido por ef actor
en /la demands o, en su caso, en la armpliacion, pero vinculada a Ja
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto
indicado, el drgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal v Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de
nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones def
demandante pues de otro modo deberd continuar el tramite del juicio de
nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que €/ sobreseimiento en el juicio de
nulidad originado por la revocacion del acto durante la secuela procesal
no debe causar peruicic al dernandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a /a justicia tutelado por e/
articulo 17 de la Constitucion Folftica de los Estados Unidos Mexicanos.”
(Sic/

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de! senalado
como responsable, trae como consecuencia gue al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha modificado lo
relative a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccion 1, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, gue dan iugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

Cabe resaitar que mediante el correc remitido a este instituto de
fecha wveintiocho de marzo del dos mil veintitrés, le fue enviada la
informacion en alcance a su respuesta al recurrente a través del medio

sefialado por el mismo.

TERCERO. Decision. Con fundamentd en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articutos 169, numeral 1, fraccion
| y 174, fraccion ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad,
deberé declararse el sobreseimiento del recurso de revisidén interpuesto
por el particular, en contra del Ayuntamientc de Vaile Hermoso,
Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado meoedificd su actuar,

colmando asi la pretensiones del aqul recurrente.

CUARTOQ. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXV y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
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Recurso de Ravision: RRA139/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280527222000171.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle

INSTITUTC DE TRANSPARENCIA, DE

ACCESO A LA INFORMACION Y DE Hermoso, Tamaulipas.
"""’“‘ﬁ:ﬁ;ﬁﬁi D o LES BEL Comisicnade Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilla

Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo
momento que la informacidén reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal cardcter; por lo tanto, cuando este fallo se publigue en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberad hacerse en formato de versidn publica, en el que
se teste o itache toda aguella informacidn gue constituya un dato
personal, cuya publicacién estd prohibida si nc ha mediado autoerizacién
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los artfculos 3, fraccidn XXXVI; 110, fraccidon I 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn de Tamaulipas y Capitulo I1X de
los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacién.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERQ. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |,
174, fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucidn, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacicn y Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de ia
Federacion, lo anterior de conformidad con el articuio 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pulblica del Estado de

Tamaulipas.

TERCEROQ. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

conformidad con el articulo 171, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
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Recurso de Revision: RRA3S/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000171

ST o TSR ENC, Ente Publico Responsabile: Ayuntamiento de \{aiie
ACCESD A L INFORMATION ¥ DE Hermoso, Tamaulinas.
PRVTECCIOH DE DATOS PERSONALES DIEL FPe) . . .z + e
AT £ ThISALABAS Comisionade Ponente: Luis Adrién Mendicla Padilla

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, ia licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Terdn y Luis Adridn
Mendicla Padilla, Com]sionados del Instituto de Transparencia y Acceso a
la informacion de Tamaulipas, siendo presidente la primera y ponente el
tercero de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez
lLara, Secretaria Ejecutiva, mediante desighacion de fecha primero de
junio del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33, numeral
fraccion XXX, de {a Ley de Traﬁsparencia y Acceso a la Informacion
Pblica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y Acceso a la

informacién de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce#driana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidente

T - \\
,/ z
e
//
Lic. Rosalba vette Robinson Teran Lic. LUIS Adrian Mend:eéa Padz!ie
Comisionada /Comislonado

//.

Secretarxa Ejecurtiva

HOTA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRA3S/2023/A1.
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