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!k Recurso de Revisién: RRAI/0263/2024.

: % Folio de Solicitud de informacidn: 280517324000038.

(145TITUTS DE TRANSPARENCIA, DE Ente Plblico Responsabie: Sistema Para el Desarrollo
PRO?EEE,%%%‘;‘;;‘%? ;Z;f;g:iif nEt Integral de la Familia de Tamaulipas.
ESTADQ DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla.

Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de junio del dos mil veinticuatro.

VISTO.- ElI estado procesal que guarda el 'expediente
RRAI/0263/2024, formado con motive del recurso de revisién interpuesto
por el recurrente generado respecto de la solicitud de informacién con
numero de folio 280517324000038 presentada ante el Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia de Tamaulipas se procede a dictar

resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

il del dos mil
ravés de la
ara el Desarrollo

1
da con el ndmero

“Solicito la remuneracié
que laboran o estsj

tratado por servicio profesional, por
to de /os honorarios y pericdo de

1B

SEGUNDO. R puésta del Sujeto Obligado. Se dio respuesta

mediante Oficio de nimero RSI-38-2024, de fecha veintinueve de abril del

dos mil veinticuatro, dirigido al Solicitante, y suscrito por la jefa del
departamento de Transparencia y Rendicién de Cunetas de la Direccién

Juridica y Transparencia del Sistema DIF Tamaulipas.

TERCERO.- Interposicion del recurso de revisién: Inconforme con la
respuesta proporcionada, el diez de mayo del dos mil veinticuatro, el

particular interpuso el recurso de revisién, manifestando lo siguiente:
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“.. Por medio de la presente ocurro a interponer recurso de revision,
toda vez que e/ sufeto obligado no otorga una respuesta completa.
Ademds hace referencia a un listado de Servidores Publicos
inexistentes ya que a la fecha actual de la presente no se encuentra
cargada la informacion relativa los efercicios 2024... (sic}”

CUARTQO.- Tramitacion del recurso de revision:

A.- Turno del recurso de revision. En fecha diez de mayo del dos mil
veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el cual le

correspondidé conocer a ésta ponencia para su analisis bajo la luz

del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

B.- Admisién del recurso de revisién. En fecha trec':‘gde mayc del dos

3

mil veinticuatro, se admitié a tramit nte medio de

g:ular. En fecha trece de

ampas partes fueron notificadas

“periodo de alegatos a fin de que

echo convenga.

E.- Alegatos del sujeto obligado. Allega los alegatos de su intencién,
mediante documento sin ndmero de identificacién, dirigido a la
Presidencia de éste Instituto, recibido el dia veintidds de mayo

del dos mil veinticuatro, en Oficialfa de partes de este Instituto,

conteniendo anexos consistentes en:
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“...Oficio ndmero UT/068/2024, de fecha cuatro de abril del dos mil
veinticuatro, dirigido al Director de Administracién y Finanzas del
Sistema DIF Tamaulipas, suscrito por la Jefa del Departamento de
Transparencia y Rendicion de Cuentas de la Direccién Juridica y
Transparencia del Sistema DIF Tamaulipas. Copia simple del acuse de
la solicitud de informacion. Oficio ndmero DAyF/435/2024, de fecha
veintiséis de abril del dos mil veinticuatro, dirigido a la Jefa del
Departamento de Transparencia y Rendicion de Cuentas de del
Sistema DIF Tamaulipas suscrito por el Director de la Direccicn de
Administracion y Finanzas del Sisterna DIF Tamaulipas. Oficio nimero
UT/I01/2024, de fecha dieciséis de mayo del dos mil veinticuatro,
dirigido al Director de Administracién y Finanzas del Sistema DIF
Tamaulipas, suscrito por la Jefa del Departamento de Transparencia y
Pend/cidn de Cuentas de la Direccion Juridica y: Transparencia del
Sistema DIF Tamaulipas. Documento [ngd/'aﬁ c al se adjuntan

‘de mayo del

En éste acto procesal el sujeto obligado manifiesta, en sus

puntos aclaratorios lo siguiente: “._Primero.- Al efecto, me permito
mencionar que, en atencién a la inconformidad recibica por ef
solicitante de la informacion, se solicitd a través de oficio UT/I01/2024,
de fecha dieciséis de mayo del dos mil veinticuatro, a la Direccidn
Administrativa y Finanzas del Sisterma DIF Tamaulipas, que se enviara
fa informacion solicitada por ef particular. Segundo.- La informacién
solicitada fue remitida a través del oficio nimero DayF/521/2024, de
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fecha veintiuno de mayo del presente afio enviando la informacién y
los documentos que complementan la solicitud de la informacion,
como los son: El ndmero de plazas autorizadas en el presupuesto 2024
para el Centro de Autismo Tamaulipas (CATAM), la remuneracién
bruta y neta de todos los servidores publicos que laboran o estan
adscritos al CATAM y la relacicn de personal contratade por servicio
profesional por honorarios. Tercero.- con el fin de dar complimiento a
su solicitud de informacion con folio 280517324000038, se enviaron a
las direcciones antes mencionadas (las sefialadas para recibir todo tipo
de notificaciones), los anexos que contienen Iz informacion
complementatia de acuerdo a lo manifestado por el particular en su

rmedjo de defensa... “{sic)

F.- Cierre de Instruccion. Consecuentemente el veintitrés de mayo

del dos mil veinticuatro, con fundatnentd articulo 168,

fracciones V y VI, de la Ley de Trans

de alegatos el ente recu Spuesta complementaria a la
respuesta de iniciosgan, | _\ O establecido en el articulo 158,
numeral 1, de ia ¥ ncia“local, mediante acuerdo de fecha
veintitrés de ‘mitiveinticuatro, se dio vista al particular en
relacion a | Slementaria entregada por parte del sujeto
obligado,
mayo del dog;
guince dias ha

din de que de no encontrarse Conforme con la
St acto reclamado, acuda de nueva cuenta ante éste
Instituto de Transparenc:a de Acceso a la Informacién y de Proteccién de
Datos Personales del Estado de Tamaulipas, a interponer recurso de
revision en contra de la respuesta complementaria, sin que a la fecha
fuera desahogada dicha vista. Lo anterior con independencia de la
resolucion que se dicte en el presente, recurso de revisién.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que

las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su

propia y especial naturaleza, y no habiendo diligencia pendiente de
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" INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE Ente Pablico Responsable: Sistema Para el Desarrollo
ACCESC A LA INFORMACIGN Y DE o1s .

PROTECCION BE DATOS PERSONALES DEL Integral de la Familia de Tamaulipas.

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis Adridan Mendiola Padilla.

desahogo, éste Organismo revisor procede a emitir la resolucién en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales del Estado
| de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
- de revisidon, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
. fraccién 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

.. de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion I, 150 fracciones | y

Iy
”‘ié

I, de la Ley General de Transparenciay Acég o ala; maciéon Pdblica, 17

ipas, y 10,20 y

Informacion

onstancias gue forman
| estudio del fondo de la litis,

de improcedencia vy

Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta;

Tomo XXX, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis: 1L.70.P.13 K; Pagina:
1947; que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA
PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE [A
QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, uftimo parrafo, 74,
fraccion Il y 91 fraccion Ill, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de
oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en cualquier
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instancia en que se encuentre el juicio, jpor ser estas de orden publico y
de estudio preferente, sin que para ello sea obstéculo que se trate de la
parte respecto de fla cual no proceda la suplencia de Ja queja
deficiente, pues son dos figuras distintas: el anslisis oficioso de
cuestiones de orden pablico y la suplencia de Ja queja. Lo antetior es
asl, toda vez que, se reitera, el primero de Jos preceptos, en el pdrrafo
aludido, establece categdricarmente que las causales de improcedencia
aeben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, ests
dirigido a los tribunales de sequnda instancia de amparo, conforme al
dftimo numeral invocado que indica; "si consideran infundada la causa
de improcedencia ..’ esto es, con independencia de quién sea /a parte
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandsato a qgue fuera
una, en fo especifico, la promovente del recurso de revisidn para que
procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a
cabo lo alegue © no alguna de las partes actuantes en Jos agravios y
con independencia a la obligacién que Iz citada ey, en su articulo 76
Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, T
fo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” {Sicj

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de

un asunto, la autoridad resolutora debe afializab ‘ icio las causales de

1.- Sea extempordneo por haber transcurrido ef plazo establecido en ef
articufo 158 de la presente Ley;

It~ Se esteé tramitando, ante e Poder Judicial, algin recurso o medio
de defensa interpuesto por el recurren te;

il.- No actualice alguno de Jos supuestos ,orew’stoé en el articulo 159 de
la presente Ley;

V.- No se haya desahogado Ia prevencion en Jos términos establecidos
en el articulo 16] de la presente Ley:

Vi- Se impugne la veracidad de la informacidn proporcionada;
VI.- Se trate de una consulta; o

VIl- El recurrente amplie su soficitud en el recurso de revision,
dnicamente respecto de /os nuevos contenidos,” {Sic)
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ESTADO DE TAMAULIPAS

I.- De la gestién de la solicitud, se desprende que el recurso de
revisidon fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles
de la fecha de vencimiento para dar respuesta, previsto en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia y de Acceso a

ta Informacién Pudblica del Estado de Tamaulipas.

-ll.- Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en
tramite algin medio de defensa presentado por la parte
recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado,
en contra del mismo acto que se impugna a través del presente

medio de defensa.

lll.- En el articulo 159 de la Ley Local de Transparencia, se establecen

los supuestos de procedencia del recursogde Tevision y, en el

ez que se

ces de la solicitud.
B.- Causales k o‘feyseimiento. Por otra parte, éste Instituto

analizara si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se
prevé:

“ARTICULO 174.

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:
/.- £l recurrente se desista;
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/.- El recurrente fallezca,

/.- El Suyjeto Obligado responsable del acto fo modifique o revogue, de
tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende gue el recurrente se haya desistido del
recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razdén a la suplencia de |a queja de acuerdo al articulo

163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se

encuadra dentro de la hipdtesis del articulo 159, numeral 1, fracciones |V

que a la letra establece lo siguiente:

ARTICULO 158,

Jilustrar la controversia planteada y

-tema glde nos ocupa, resulta conveniente precisar

el conte

.- Solicitud de informacion:
‘Solicito la remuneracion bruta Y neta de todos los servidores publicos
que laboran o estan adscritos al Centro CATAM

Solicito el ndmero total de plazas autorizadas en ef presupuesto 2024
para el Centro CATAM.

Solicito relacion del personal contratado por servicio profesional, por

honorarios, sefialando monto de Jos honoratios vy periodo de
contratacion... "(sic)
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It.- Acto controvertido.
“En el presente recurso de revision el particular, manifiesta: El sujeto
obligado no otorga una respuesta completa. Ademds hace referencia
a un listado de servidores publicos inexistente ya que a la fecha actual

de la presente no se encuentra cargada la informacion relativa a los
ejercicios 2024... “(sic)

[il.- Respuesta complementaria entregada por parte del sujeto
obligado.

Mediante documento sin nimero de identificacion, dirigido a la
Presidencia de éste Instituto, recibido el dia veintiddés de mayo
del dos mil veinticuatro, en Oficialia de partes de este Instituto, y
anexos contenidos.

I

El sujeto obligade manifiesta, en sus puntos aclaratorios lo

siguiente: Primero.- Al efecto, me permito mencionar que, en atencion

a la inconformidad recibida por el so//c:/tante de:—-'
solicitd a través de oficio UT/IOY2024, de'fecha’

dos mil veinticuatro, a la Direccion Ad

ln formacion, se

ec,seis de mayo de/

Sistema DIF Tamau//pas, gue se envig

do por servicio profesional por

de dar complimiento a su solicitud de

antes mentgjonadas” (las seflaladas para recibir todo tipo de

notificaciones),iiJlos anexos que contienen [la informacion

complementaria de acuerdo a lo manifestado por el particular en su
medio de defensa... “(sic)

De lo anterior se observa, gue mediante una respuesta
complementaria, el sujeto obligado modificé lo relativo a la respuesta

incompleta, subsanando de esa forma al acto que se le reclama.
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En ese sentido se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues en fecha veintidés de mayo del dos mil veinticuatro se le
proporciond una respuesta conteniendo la informacion requerida, por lo
que se concluye que no subsiste la materia de inconformidad que dio

origen al presente recurso de revisién.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefialado
ComMo responsable, trae como consecuencia gue al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccion 1ll, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, dgue dan lugar a un sobreseimiento

del recurso que nos ocupa.

Atendiendo a lo anterior, este Enstitut;) de Tran b:a;éncia determina
que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174,
fraccion I, de la Ley de Transparencia local, el cual menciona que fos
sujetos obligados sefialados como responsables en un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte
de un particular, de tal manera que el medio de impugnacicn quede sin

matetria, sobreseyéndose en todo o en parte.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuite; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion Yy su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008:
Materia(s}: Administrativa; Tesis: VII1.30. 1/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Ad ministrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

'SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION 1V,
DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO  POR  REVOCACION DE [A RESOLUCION
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IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL
DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLOQ. Ef articulo
215, tercer pdrrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta e/
31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda o
hasta antes del cierre de la instruccidn, la autoridad demandada en ef
Juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que
el articulo 203, fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia
que procedia el sobreseimiento cuando: "fa autoridad demandada
deja sin efecto el acto impugnado.’. Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el jo. de diciembre de
2005 que entrd en vigor el Jo. de enero del afio siguiente, fue expedida
la Ley Federal de Procedimiento Contencicso Administrativo, la cual,
en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22 ditimo pdrrafo, establece /o
siguiente: "Articulo 9o. Procede el sobreseimiento: ... IV. 5i la autoridad
demandada deja sin efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y
cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En
la contestacidn de la demanda, o hasta antes del cierre de Ja
instruccién, la autoridad demandada podrdi: ; las
pretensiones del demandante o revocay, la resolucicn impugnada.”.

) modif cacion

sustancial en su texto, pues ahora, para qu
sin efecto debido a la revocacion adm
demandada, es necesario que ‘
satisfecha la pretension del dem

quedar en aptitud de reiterario. ”[S?c:j

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden revocar sus
actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su
caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente
podré revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante
el proceso. En el primer supuesto, seré suficiente que la revocacion
extinga el acto administrativo impugnado, guedando la autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente;, en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniclado e/ juicio de nulidad y hasta antes
del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que
se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que /a extincion
del acto atienda a /o efectivamente pedido por el actor en la demanda
o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el
organo jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del
demandante, pues de otro modo deberd continuar el tramite del
Juicio de nulidad. Lo anterior es asi toda vez que el sobreseimiento en
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e/ juicio de nulidad originado por la revocacién del acto durante Ja
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues
estimar lo contrario constituiria una violacicn al principio de acceso a
la justicia tutelado por el articulo 17 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

TERCERO.- Decisién. Con fundamenté en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn
Iy 174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, se
declara procedente el sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto,
en contra del Sistema Para el Desarrollo Integral de la Familia de

Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asfi la pretensiones del recurrente.

CUARTO. Versién Pdblica. Con fundamer}to-ﬂ los articulos 6’7,

fraccion XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de lransparencia y Acceso a la |

aségu dndose en todo

momento que la informacién resetvada, &8n al o sensible se

H

yandb, este fe;.lio se publique en

‘represente, tal como lo imponen los

fraccion 1, 113, de la Ley de Transparencia y

amaulipas y Capitulo X de los Lineamientos

Por lo anteriormente expuesto y fundado se,
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RESUELVE

PRIMERQO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |,
174, fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PuUblica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revisidn, interpuesto en contra del Sistema Para el Desarrollo Integral de
la Familla de Tamaulipas, de ;:onformidad con los razonamientos

~ expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de

. ‘encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho

.de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacidn y Proteccidén de Datos Personales, asi como en el Poder
Judicial de la Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas.

TERCERO.- Se instr

de conformidad con el

iy

la Informacion PUb

CUARTO.- Archivese el presente asunto como concluido.

Asi lo resolviéron por unanimidad, la Licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla v los Licenciados Rosalba Ivette Robinson Terdn y Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacién y de proteccién de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas, siendo presidente la primera y ponente el tercero de los
nombrados, asistidos por la Licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria
Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en

fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando funciones a
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partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién vy de Proteccidn de Datos Personales del Estado de

Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Yotse”
Lic. Rosalba Iyette Robinson Teran
Comisionadai

. Secretaria Ejeciftiva

S

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSC DE REVISION RRAI/0283/2024
AL
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