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Recurso de Revisidn: RR/371/2024/Al.
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Ente PUblico Responsable: Partido Verde Ecologista
de México,
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Victoria, Tamaulipas, a catorce de agosto det dos mil veinticuatro.

VISTO el eStado procesal gque guarda el expediente RR/371/2024/Al,
formadoe con motivo del recurso de revisién interpuesto por el recurrente,
generado respecto de la solicitud de informacién con ndimero de folio
281198024000003 presentada ante el Partido Verde Ecologista de México,

se procede a dictar resolucién con base en ios siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERQO.- Solicitud de informacién. El doce de abril del dos mil
veinticuatro, se hizo una solicitud de informacién a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia al Partido Verde Ecologiste de
México, la cual fue identificada con el ndmero de folio 281199024000003,

en la gue requirio lo siguiente:

“Colicito todos fos recibos de luz def arfio 2024.7 (Sic)

SEGUNDO. Contestacidn de la solicitud de informacién. No hubo
respuesta a la solicitud de informacién por parte del sujetc obligado
dentro del término que marca el articulo 146 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERQO. interposicion del recurso de revisidn. Inconforme con o
anterior, el guince de mayo del dos mil veinticuatro, el particular acudiod a
este Organismo Garante a interponer recurso de revisicn a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, manifestandc lo siguiente:

" FALTA DE RESPUESTA." (Sic)

CUARTO. Tramitacién del recurso de revisién:

a) Turno del recurso de revisién. En fecha veintisiete de mayo del
dos mii veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el cual
le correspondid conoccer a ésta ponencia para su analisis bajo
la luz del articulo 168, de ia Ley de Transparencia y Acceso a la

informacion Publica de! Estado de Tamaulipas.
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b} Admisién del recurso de revision. En fecha veintiocho de mayo
del dos mil veinticuatro, se admitid a tramite el presente
medio de impugnacion, v se declard abilerto el periodo de
alegatos, a fin de gue dentro del término de siete dias
hébiles, contados a partir del siguiente en que fuera
notificado el proveido en mencidén, las partes manifestaran o
gue a su derecho conviniera.

c) Notificacién al sujeto obligado y particular. En fecha
veintiocho de mayo del dos mil veinticuatro, ambas partes
fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin
de gque manifestaran lo que a su derecho conviniera, sin gue a
fa fecha hayan realizado manifestacion alguna.

d} Cierre de Instruccién. Consecuentemente el siete de junio del
dos mil veinticuatro, con fundamento en el articulo 168,
fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se declard
cerrado el periodo de instruccidn vy se procedid a la
elaboracion de la presente resolucion.

e} Informacién Complementaria. En fecha dieciocho de mayo del
dos mil veinticuatro, el sujeto obligado emitié una respuesta a
traves de la Plataforrma Nacional de Transparencia, mediante
un documento con ndmero de oficio PVEM/TRANSP/0I3/2024,

en el cual proporciond la informacién requerida.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente v
gue las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
su propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucién en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOSES:

PRIMERO. Competencia. El Pieno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de

Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
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de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 69 apartado
A, fraccion 1V, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion 11, 150
fracciones | y I, de la Ley General de Transparencia y Accesoc a la
infcrmacidén Publica, 17 fraccién V de la Coenstitucion Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 v 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y

Accesc a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion gue nes ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de
fas causales de improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente
atentc a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial
de la Federacidn, con los siguientes datos: Novena Epoca: Registro:
164587; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta; Tomo XXX,
Mayo de 2010; Materia(s}: Comun ; Tesis: L70.P.13 K; Padgina: 1947; que a la

letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARQO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA [A SUPLENCIA DE [A QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Ultimo parrafo, 74, fraccion 1/
v 91 fraccion Ml de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben exarminarse de oficio, sin importar
que las partes /las aleguen o no y en . cualquier instancia en que se
encuentre e/ juicio, por ser &stas de orden publico y de estudio
preferente, sin que parz ello sea obstdculo que se trate de la parte
respecto de la cual noc proceda /a suplencia de la guefa deficrente, pues
son dos figuras distintas: el analisis oficiosc de cuestiones de orden
publico v la suplencia de la queja. Lo anterior es asf, toda vez que, se
reitera, e primero de /os preceptos, en ef pdrrafo aludido, establece
categoricamente que [as causales de improcedencia deben ser
anatizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigide & /os
tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al Ultimo
numeral invocado que indica: 'si consideran infundada /a causa de
improcedencia .7 esto es, con ndependencia de quien sea la parte
recurrente, ya gue ef legisiador no sujeto dicho mandato a que fuera
una, en lo especifico, la promovente del recurso de revision para gue
procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe levarse a
cabo /o alegue o no alguna de /as partes actuantes en /os agravios y con
independencia g la obligacion que ia citada ley, en su articulo 76 Bis,
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otorgue respecto del derecho de gue se supla la queja deficiente, /o que
es uh tema distinto relative al fondo def asunto.” (Sic/

Dicho criterio establece gue antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, o invoguen ¢ no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

TERCERQ. Causales de Improcedencia. Por cuestion de metodg, previo
al analisis de fondo de los argumentaos formulados en el presente recurso
de revisidn, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamautipas,

gue contiene las hipodtesis de improcedencia siguientes:

"Articulo 173
£l recurso serd desechado por improcedente cuariclo;

L Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en ef
articulo 158 de /a presernite Ley,

/.- Se esté tramitando, ante ef Poder Judicial, algun recurso o medio de
defensa interpuesto por ef recurrente;

il- No actualice alguno de 10s supuestos previstos en el articulo 159 de fa
presente Ley;

V- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en el articulo I6ide /a presente Ley;

Vi- Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;
Vi.- Se trate de una consulta; o

VIl- £l recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
uricamente respecto de /os nuevos contenidos.” (Sic)

De tal forma, a continuacion, se analizard cada una de las hipdtesis
que preveé el precepto referido:

l. Oportunidad
El recurso de revisién que nos ocupa fue presentado en tiempo v

forma, dentro del plazo de 15 dias, establecide en el articulo 158 de

la Ley de Transparencia y Accesc a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.
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ll. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de la
existencia de algdn recurso o medic de defensa en tramite ante
los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipdtesis prevista en la

fraccion Il del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

[ll. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de
impugnacién consiste en la falta de respuesta a una solicitud de
accesc a la informacidn por lo gue se actualiza la causal de
procedencia del recurso de revisidon, prevista en el articulo 159,

fraccién Vi de la Ley local de la materia.

V. Prevencion
Asimismo, es de sefialar gue, dado qgue el recurso de revision

interpuesto por la persona recurrente cumplié con {os requisitos
orevistos en el articulo 180 del mismo ordenamiento, no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la perscna

recurrente en su recurse de revisicn, no se desprende gue haya
impugnado la veracidad de la informacion proporcionada por ef
sujeto obligado, por lo gue nc se actualiza la hipotesis de
improcedencia establecida en la fraccién V del articulo 173 en
analisis.

VI. Consulta

Asimismo, de la revisidn al recurso de revision interpuesto por |a
persona recurrente, no se considera gue la pretensidn estribe en
una consulta, por lo que nc se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccion VI del articule en cuestion.

VI Ampliacién
Finalmente, del contraste de la solicitud de informacion de |a

persona recurrente con el recurso de revisién gque fue interpuesto
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en contra de [a respuesta proporcionada por el sujeto obligado,
este [nstituto no advierte gue la persona recurrente haya

ampliado los términos de su solicitud de acceso criginal.

Causales de scbreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se

actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Dicho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

se preve:

ARTICULO 174,

£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- E] recurrente se desista;

/l.- El recurrente fallezca,

.- £/ Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o revogue, de
tal manera que e/ recurso de revision quede sin matetia, y

V- Admitido el recurso de revision, aparezeca alguna causal de
irmprocedencia en fos términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudic realizado a las constancias gue obran en el
expediente, no se desprende gue el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo
163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra
dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccidn VI, de

la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

ARTICULO 158,
I Elrecurso de revision procederd en contra de:
f]
Vi- La lalta de respuesta a una solicitud de acceso a fa informacion
dentro de /os plazos establecidos en /a ley...” (Sic, énfasis propio}

De la revision a los autos que conforman el expediente en estudio, se
advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se pronunciarad sera
determinar si existe respuesta a la solicitud de acceso a la informacién v en

caso de existir, determinar si esta trasgrede el derecho de acceso a la

informacioén del solicitante.

Pagina 6



-3 B

GGGO0013
Recursc de Revisidn: RR/371/2024/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 281199024000003.
Ente PUblico Responsable: Partida Verde Ecologista
de México.
Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendicia Padilla

En consecuencia, este Instituto considera procedente entrar al fondo

del presente asunto.

CUARTO. Estudio del asunto. Una vez realizado el estudio de las
constancias gue integran el expediente en que se actia, se procede al
analisis de la solicitud de informacidn que reclamoc el recurrente al sujeto
obligado y las manifestaciones realizadas por el particular en su escrito

de recurso.

Expuesto lo anterior, es importante traer a colaciéon el criterio del INAI,
SO/002/2017, el cual establece lo siguiente:

‘Congruencia y exhaustividad, Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a /a informacion. De conformidad con e/ articulo 3 de /a Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Transparencia v Acceso a la Informacion Publica, en términos de su articulo
7 todo acto administrativo debe curmplir con los principios de congruencia y
exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la
Iinformacion, 1a congruencia impfica que exista concordancia entre ef
requerimiento formulado por el particular y 1a respuesta proporcionada por
el sujeto obligado, mientras que [a exhaustividad significa que dicha
respussta se refiera expresamente a cada uno de los purntos solicitadoes, Por
lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con /os principios de congruencia
Y exhaustividad, cuando las respusstas que ernitan guarden una relacion
lSgica con o soficitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de
los contenidos de informacicn.”

En el criterio antes mencicnado se hace notar que la congruencia y la
exhaustividad son principios de importancia, los cuales garantizan el
efective gjercicio del derecho de acceso a la informacion, en los cuales
implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el

particular y la respuesta proporcicnada por el sujeto obligado.

a) Solicitud de Informacion. Para cbtener claridad en el asunto, se
determinara si el Sujeto Obligado Partide Verde Ecologista de
México, ha emitidc una respuesta correcta a la solicitud del

particular en la cual reguirid lo siguiente:
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I- Solicito todos los recibos de luz del afio 2024,

b) Agravio. inconforme por la falta de respuesta por parte del sujeto
obligado, el particular acudidé mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia a interponer recurso de revision, invocando como
agravio la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

informacién.

¢} Informacidén complementaria. £En fecha dieciocho de mayo del dos
mil veinticuatro, el sujeto obligado emitid una respuesta a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante un documento
con nuUmero de coficio PVEM/TRANSP/OIZ/2024, en el cual

proporciona la informacidén solicitada.

d) Valor Probatorio. El sujeto obligado aportd como elementos de

prueba de su intencion, los siguientes:

1.- Documental digital.- Consiste en un documento con ndmero de
oficio PVEM/TRANSP/0I3/2024, firmado por ef Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, en el cual proporciona la

infermacion requerida.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo
Xl, articulo 397 del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién PUblica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerio esta Ultima en su numeral 195, en virtud de gue son

documentos base del presente procedimiento.
Expuestas las posturas de las partes, este drgano garante procede al

analisis de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del

presente recurso de revision.
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Con kase a los antecedentes expuestos y de {as constancias que
obran en autos, se determina SOBRESEER el presente asunto, lo anterior,

en virtud de las siguientes consideraciones.

En primera instancia es imprescindible establecer lo que la
regulacion establece respecto al derecho de acceso a la informacion, por
ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que mandata la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

ARTICULO 6. L.a manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
nquisicion judicial o administrativa, sinc en ef caso de que atague a /a
moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito,
o perturbe el orden pubfico, el derecho de réplica serd gfercido en los
termimnos dispuestos por la ley. Ef derecho a fa informacicn serd
garantizado por el Fstado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural v
oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de
toda indole por cualquier medio de expresion.

A Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, /a
Federacion y las entidades federativas, en el 3mbito de sus respectivas
COMpetencias, se regiran por los siguientes principios y bases,

[ Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad,
Srgano y organisimo de los Poderes Ejecutivo, Legisiativo y Judicial,
organos auitonomoes, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos,
asf como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y
gferza recursos publicos © realice actos de autoridad en el dmbito
federal estatal v municipal es publica y sdlo podré ser reservada
termporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en
los términos que fijen las leyes. £n la interpretacion de este derecho
debera prevalecer e/ principic de mdxima publicidad. Los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del gercicio de
sus facultades, competencias o funciones, /a ley deterrminard Jos
supuestos especificos bajo los cuales procederd la declaracion de
inexistencia de la inforrmacion.

£f

{ll. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar
su utiizacion, tendrd acceso gratuito a la informacion publica, @ sus
datos personales o a la rectificacion de éstos..” (Sic)
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Del precepto constitucional invocado, se desprende qgue toda
persona tiene darecho al libre acceso a informacion plural v oportuna, asf
como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por
cualguier medio de expresion; este derecho sera garantizado por el

Estado.

Asimismo, para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién,
se considerard que toda la informacidn en posesidon de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, dérganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cuslauler persona fisica,
moral o sindicato gue reciba v gjerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal v municipal, o5 publica vy sélo
podréd ser reservada temporalmente por razones de interés publico v

seguridad nacional, en los términos que fifen las leyes.

De esta forma, en la interpretacion del derecho de acceso a la
informacion deberd prevalecer el princicio de maxima publicidad, por
consiguiente, toda persona, sin necesidad de acreditar interés alquno o

justificar su utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacion piblica,

Por su parte la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica establece:

Articulo 4. £ derecho humano de acceso a la informacion comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquiricla, transformada o en
posesion de los sufetos obligados es publica y accesible a cualquier
persona en jos tEnminos y condiciones que se establezcan en la
presente Ley, en los tratados internacionales de fos que el Estado
mexficano sea parte, /a2 Ley Federal las leves de [as Entidades
Federativas  y la  normatividad aplicable en sus respectivas
competencias; sélo podrd ser clasificada excepcionalmente cormo
reservada temporalmente por razones de interés pdblico y sequridad
nacional, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 12 Toda la informacion publica generada, obtenida, aqdquiriada,
lransformada o en posesion de los sufetos obligados es publica v serg
accesible a cualguier persona, para lo que se debersn habilitar todos los
medios, acciones y esfuerzos disponibles en los térmjinos v condiciones
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que establezca esta Ley, la Ley Federal v Jas correspondientes de /as
Entidades Federativas, asi como demas normas aplicables.

Articulo 13. En la generacion, publicacion y entrega de informacion se
deberd garantizar que ésta sea accesible, confiable verificable veraz,
oportuna ) atenderd las necesidades del derecho de acceso a /a
informacion de toda persona.

Los sujetos obligados buscarsn, en todo momento, que la informacion
generada tenga un lenguaje senciflo para cuaslquier persona y se
procurara, en la medida de lo posible, su accesibifidad y traduccicon a
lenguas indigenas.

Articulo 18. Los sujetos obligados deberdn documentar todo acto que
derive del efercicio de sus facultades, cormpetencias o funciones,

Articulo 19 Se presume que la informacion debe existir si se refiere g fas
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos
aplicables cltorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que clertas facultades, competencias o funciones no se
hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en funcion de /as causas
que motivern fa inexistencia.

Articulo 129. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los
docurmentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facuftades, competencias o funciones
en e formeato en que el solicitante manifieste de entre aguelios
formatos existentes, conforme a [as caracteristicas fisicas de /la
informacicn o del/ fugar donde se encuentre as/' /o permita.

£n el casc de que fa informacion solicitada consista en bases de datos
se deberd privifegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos..” (Sic
Y eniasss propio)

En concatenaciéon con lo anterior, la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas establece:

ARTICULO 4.
1 El derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

2 Toda la informacion generada, obtenida, adguirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que se establezcan en fa
presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte, la Ley General v la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias, solo podrd ser clasificada excepcionalmente
como reservada temporalmente por razones de interés plblico, en fos
terminos dispuestos por esta l.ey.

ARTICULO 9.
El Organismo garante regird su funcionamiento oe acuerdo a los
siguientes principios:
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l- Certeza (..}

/- Eficacia (.}

- Imparcialidad {..);

IVi- Independencia {..J;

Vi- Legalidad (.}

Vi~ Maxima Publicidad {..);
VIL- Objetividad (..}

Vill- Profesionalismo (. v
IX.- Transparencia {..).

ARTICULO 12,

. Toda la informacion publica generada, obtenida, adqguirids,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica v serd
accesible a cualquier persona, para o que se deberdn habilitar todos
los medios, acciones )y esfuerzos disponibles en Jos ierminos y
condiciones que establezca esta Ley, la Ley General asi como demas
normas aplicables,

2. Se garantizard que dicha informacion:

L~ Sea veraz, completa, oportuna, accesible, confiable, verificable y en
lenguaje sencilio;

ARTICULO 17,
Los sufetos obligados deberdan documentar todo acto que derive del
gjercicio de sus facultades, cormpetencias o funciones.

ARTICULO 18,

I Se presurne que /a informacion debe existir si se refiere a /las
facultades, competencias v funciones que los ordenamientos juridicos
aplicables otorgan a los sujetos obligados.

2. En Jos casos en que clertas facultades, competencias o funciones no
se hayan ejercido, se debe motivar 13 respuesta en funcion de /as causas
que motiven la inexistencia.

ARTICULO 743,

1. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los docurnentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, en el formato en
que el soficitante opte, de entre aguellos con que se cuenta, atendiendo
a la naturaleza y ubicacion de la informacion...” (Sic y énfasis propio}

Cen respecto a los articulos citados se desprende que toda la
informacion que es generada, en posesion de los sujetos obligados es
publica y accesible a cualquier persona, misma que ademas debe ser
veraz, completa, oportuna, accesible verificable, entre otros; aunado a

que, los sujetos obligados tienen el deber de documentar todo acto que

derive del gjercicio de sus facultades, competencias o funciones.
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Del mismo modoe, que fa informacidn es susceptivle de existir si se
encuentra dentro de las facultades competencias vy funciones gue los
ordenamientos juridicos otorgan a los sujetos obligados, asimismo en
caso de no haberse gjercido o no sea posibie proporcionar la informacion,
se deberd motivar la respuesta en funcién de las causas gue motiven la
clasificacion de informacion, la inexistencia o en su caso la declaracion de

incompetencia.

Sin embarge, en casc de no existir las evidencias que demuestren el
desarrollo del procedimiento establecido en la reglamentacion en
comento, no puede entonces tenerse fa certeza de que la respuesta
recibida se sustente en archivos existentes, resguardados por las éreas
competentes para su elaboracién o administracion, de acuerdo a sus

funciones y competencias.

Ahora bien se tiene que el particular en su solicitud de informacion
requiric todos los recibos de luz del ano 2024, a lo cual el sujeto obligado
en su respuesta en la Plataforma Nacional de Transparencia proporciona
un archivo zip mediante el cual es posible acceder a la informaciéon
requerida por el particular como se muestra en la captura de pantalla

insertada a continuacion:

3F 10521 113 (Copm de evnineran] ﬁ ) <

{53 CFE ADRZA et s
B3 CrFE rEaze pat FILy:t) era
E I mitspot 92308 TATEE dnbz Acrzkn Gan
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WETITUTE DE TRAN

Atendiendo a lo anterior, resulta que el sefialado como responsable,
modifico lo relativo al agravio manifestado por el particular, por 1o gue
este Instituto de Transparencia determina gue se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 174, fraccion Hll, de la Ley de
Transparencia iocal, el cual menciona que /os sujetos obligados serialados
como responsables ern un trecurso de revision, pueden mmodificar, e
inciuso, revocar el acto que se les reclarme por parte de un particular, de
tal manera que ¢of medio de impugnacion quede Ssin materia,

sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentide en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacion de fecha doce de abril del dos mil veinticuatro
y la misma corresponde con lo solicitado por el particutar, por lo gue se

concluye gue no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, fos criterios iurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia; Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VHil.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia(s); Administrativa; Tesis; 55;

Pagina: 70, que a ia letra dicen, respectivamente, lo siguiente;

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD, PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION 1V, DE
LA LEY  FEDERAL DE  PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA,
£ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE
Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE
APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DFE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215 tercer parrafo, del
Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diclembre de
2005, establecia que af contestar la demanda o hasta antes de/ cierre de
la instruccion, la autoridad demandada en ef Juicio de nulidad podia
revocar /a resolucion impugnada, mientras que ef articulo 203, fraccion
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IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia ef
sobreseirmiento cuando: "la autoridad demandads deja sin efecto ef
acto impugnado.” Por otra parte mediante decreto publicadc en ef
Diario Oficial de ia Federacion el lo. de diciembre de 2005 que entrd en
vigor ef 1o. de enero del ario siguiente, fue expedida la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, Iz cual en sus articulos 9o,
fraccion IV, y 22 udltimo parrafo, establece lo siguiente: "Articulo 9o.
Procede el sobreseimiento. .. IV. 5i la autoridad demandada deja sin
efecto /a resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de la
demanda, ¢ hasta antes del clerre de la instruccicn, /a3 autoridad
demandads podra allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.” Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto, pues
ahors, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a /a
revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del dermandante
a traves de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos er los
gue /g autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada
evidencien claramente su voluntad de extingulr el acto de manera
plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(5ic)

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DFEL  ACTO  JMPUGNADO  SATISFACE LA PRETENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio refterado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, fas autoridades no pueden revocar sus
actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente
podra revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante ef
proceso. Ern el primer supuesto, serd suficiente que /a revocacion

" extinga el acto administrativo impugnado, quedando la autoridad en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente en cambio, s/ /a
revocacion acontece una vez iniciado ef juicio de nulidad y hasta antes
del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento g que se refiere ef precepto indicado es requisito que se
satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la extincion def
acto atienda a jo efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en
su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto
Impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, ef organo
Jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe
analizar si la revocacion satistace las pretensiones del demandante,
pues de otro modo deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo
antetior es asi, toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad
originado por la revocacion del acto durante la secuela procesal no
debe causar perjuicio al demandante pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principic de acceso & /a justicia tutelado por
el articulo 17 de /a Constitucicn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.” (Sic)
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Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefalado
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado o
relativo a la inconformidad del particular, encuadrandc lo anterior dentro
de ia hipdtesis prevista en el articuio 174, fraccion i, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestiéon.

TERCERO. Decisién. Con fundamentd en lo expuesto, en la parte
dispositiva de este fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn
I v 174, fraccion i, de |la Ley de Transparencia vigente en la Entidad,
debera declararse el sobreseimiento del recurso de revisidon interpuesto
por el particular, en contra del Partido Verde Ecologista de Méexico, toda
vez que dicho sujeto obligado modificd su actuar, colmando asi la

pretensiones del agui recurrente.

CUARTO. Versidon Publica. Con fundamento en jos articulos 67,
fraccion XXXVIy 75, fraccidon |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamauldipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo
momento que la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de version publica, en el que
se teste o tache toda aguella informacidn que constituya un dato
personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccién XXXVI; 110, fraccion Il 113, de la Ley de
fransparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas vy Capftulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacién v desclasificacién

de {a informacion.

Por o anteriormente expuesto y fundado se
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RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion
b 174, fraccion 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
Revisidn, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Partido Verde Ecologista de México, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDQ de la presente

resolucién.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recurrente que en casc de

encontrarse msat;sfecho con fa presente resolucién, le asiste el derecho

de impugnarla ante eI Instituto Nacional, de Transh; rencia, Acceso a la

Informacion y Proteccidon de Datos, asf co% Judicial de la
Transparencia y Acceso a la

Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07N6.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi o reso!v ron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana

Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacién de Tamaulipas, siendo presidente la primera y
ponente el tercero de los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy
Sanchez Lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de Acuerdo AP-
14-11-2023, aprobado en fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés
e iniciando funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil

veintitres, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica de Tamaulipas, del

Instituto de Transparencia y Acceso a la informacién de Tamaulipas,
quien autoriza y da fe,

Lic. Dulce Adriana'Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidente

dridh Mepdiold Padilla
6

Comi/si//gg

. N /_,_,.w——' . e -
| ~EESUReldy Sanchaz{ara.

Secretaria Ejecutiva

S

. HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/Z71/2024/Al.
VACE
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