d0000016

Recurso de Revision: RRAI0445/2024.
Folio de Solicitud de Informacidn;: 281197924000019

WETITUTE DY TRAHSFARERCIA, DE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,

ACCESD A LA FORMACION Y DE . Tamau ﬁpas_
PROTECCION DE DATOS PERSCGNALES DEL L. . .

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente; Rosalba lvette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a catorce de agosto del dos mil veinticuatro.

VISTO el estade procesal que guarda el expediente RRAI/0445/2024,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el recurrente,
generada respecto de la solicitud de informacién con ndmero de folio
281197924000019 presentada ante el Ayuntamiento de Hidélgo, Tamaulipas,

se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

RESULTANDOQOS:

PRIMERO. Presentacién de |la Solicitud de informacién. El e abril
del dos mil veinticuatro, se realizé una solicitud de ithi: de
la Plataforma Nacional de Transparencia el 2 ‘Hidalgo,
Tamaulipas, la cual fue identificada. mne de folio

281197924000019, en la que requirid losi

“Soficito saber ef

TERCEROQ. Presentacion del recurso de revisién. Inconforme, el quince

de mayo del dos mil veinticuatro, el particular interpuso el recurso de

revision, manifestando lo siguiente:

ARTICULO 144. Cuando la informacion requerida por ef solicitante va
esté disponible al pdblico en medios impresos, tales come libros,
compendios, tripticos, registros publicos, en formatos electrénicos
disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hars saber por
el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar Vliaforma en que
puede consuftar, reproducir o adquirir dicha informacion en un plazo
no mayor a cinco dias. ARTICULO 145, La Unidad de Transparencia
deberd garantizar que las solicitudes se turnen a todas las dreas
competentes que cuenten con /a informacion o deban tenerla de
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Recurso de Revision: RRAIf0445/2024,
Folio de Solicitud de Informacién: 281197924000019

INSTITUTO DE TRANSFARENCIA, DE Ente Plblico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,
ACTESO A LA INFORMACIEN ¥ &F -

PROTECCIGH DB BATOS PERSONALES DEL . TamaU“Pf:‘S-

ESTADG DE TAMADLIPAS Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que
las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su
propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucidon en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Plenco del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacidn y de Proteccién de Datos Persongles de

Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presents

cahos; de

Tones |, Hy VI

causale nprocedencia y sobreseimiento que pudieran presentarse

previo a:determinar lo que a derecho corresponda.
I. Causales de Improcedencia. En este apartado se analizara el estudio
de las causales de improcedencia toda vez que, al ser la litis una cuestidn

de orden publico y estudio preferente, resulta oficioso para este drgano

Garante.

En este sentido a continuacién se cita el contenido del articulo 173 de
la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173
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Recurso de Revision: RRAI/0445/2024.
Folio de Solicitud de Informacidn; 281197924000019
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,

ACCESD A LA IMFORMACION Y DE H
FROTECCION BE DATOS PERSCHRALES DEL TamaUhpaS'

EBTADS DE TAMAULIPAS Cornisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revision
interpuesto por la persona recurrente cumplid con los requisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad

Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona
recurrente en su recurso de revisién, no se desp'rende gue haya
impugnado [a veracidad de la informacién proporcionada por el
sujeto obligado, por lo que no se actualiza la hipdtesis de

improcedencia establecida en la fraccion V det articut 3 en

analisis.

VI. Consulta

Asimismo, de la revision al r

en contra de la falta de respuesta a la solicitud de informacioén, este

Instituto no advierte que la persona recurrente haya ampliado los

términos de su solicitud de acceso original.

Il. Causal de sobreseimiento. Ahora bien, esté Organo Garante
examinara si se actualiza alguna casual de sobreseimiento al tratarse de un
asunto de previo y especial pronunciamiento, Por tal motivo, el articulo 174

del mismo ordenamiento legal, se refiere lo siguiente:
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g B R A ma N Folio de Solicitud de Informacidn: 281197924000019
INSTITUTC DE TRANSPARENCIS, DE Ente Piblico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,
ACCESG A LA HFORMALIGN Y DE Tamaulipas.

FROTECCION DE DATCS PENSONALES DEL .. . .

ESTADC DE TAMALILIFAS Comisionada Ponente; Rosalba lvette Rabinson Teran.

“.LA FALTA DE RESPUESTA."(Sic)

Ahora bien, en razdn a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo
163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas, de
lo cual previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la
falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en la ley; encuadrando lo anterior en el articulo 159,

fraccién VI, de la Ley de la materia.

CUARTO. Estudio del asunto. Es fundado el agravio expuesto; por el

Con base en lo anterior, resulta conveniente atender el contenido del
articulo 146, numeral 1, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado,

mismo que se transcribe para mayor referencia:

"ARTICULO 146,
I. La respuesta a la solicitud deberd ser notificada al interesado, en un

pblazo que no podrd exceder de veinte dias, contados a partir del dia
siguiente a la presentacidn de aquelia.

2. Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrd
ampliarse hasta por diez dias mds, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas, las cuales debersn ser aprobadas por el Comité
de Transparencia, mediante la emision de una resolucicn que debers
notificarse al solicitante, antes de su vencimiento.”{Sic, énfasis propio}
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S Recurso de Revisién: RRAI/0445/2024.

=& A Folio de Solicitud de informacion: 281197924000019

HSTITUTO DY TRANSPARENCIA, DE Ente Pablico Responseable: Ayuntamiento de Hidalgo,

ACCESD A LA INFORMAGION ¥ DE Ta ma ulipas.
PROTECCIGN DE DATCS PERSONALES [EL L. . -

ESTADD DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

de expeditez, conforme al articulo 6o, apartado A, fraccion IV, de
la _Constitucion Politica de [los Estados Unidos Mexicanos,
mientras que el derecho fundamental de acceso a la justicia,
tutelado por el articulo 17 de /a Norma Fundamental compele a
los organos jurisdiccionales para que, en sus interpretaciones,
remuevan o superen los obstaculos o restricciones, innecesarias
O irracionales, para obtener un pronunciarmiento en torno a /as
pretensiones de los gobernados, lo cual es acorde con el criterio
emitido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos al
interpretar el articulo25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos en la sentencia de 28 de noviembre de 2002,
del caso Cantos vs. Argentina (fondo, reparaciones y costas),
péarrafo 52. Con apoyo en ese marco juridico, en los casos en que
ante una solicitud de informacion, la autoridad obligada omite
dar respuesta dentro de los plazos legales, el particular puede
Impugnar la resolucién negativa ficta, pero ello no le impide
optar por esperar el dictado de la respuesta expresa, en cuya
hipotesis, una vez obtenida materialmente la informacion
autorizada a su favor, y de estimarla incorrecta o incomplets,
acudir al procedimiento de inconformidad bajo el supuesto de ja
fraccion VI del referido articulo 125 Cabe sefialar que el criterio
anterior es acorde y compatible con /la naturaleza de Iz
resolucion negativa ficta, en tanto mecanismo de certidumbre

Juridica que opera en favor de los particulares para posibilitar su
derecho de defensa.” (Sic)

para defender su derecho a la informacién.

En el marco del Derecho de Acceso a la Informacién Pablica, la figura
de la negativa ficta constituye una presuncidn legal, en el entendido de
que no hubo respuesta por parte del sujeto obligado y existe por lo tanto
una resolucion de rechazo ante la solicitud del particular: ya qgue
efectivamente, dicha figura se encuentra intimamente ligada con el

Derecho de Peticidn, consagrado en nuestra Carta Magna.

En ese sentido, resulta un hecho probado que el Titular de la Unidad
de Transparencia del Ayuntarmiento de Hidalgo, Tamaulipas, no atendié el

reguerimiento del particular, configurdndose tal omisién en una negativa
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18 v B B
i z-‘f ﬁ% fz‘; ‘)-_"

Tutl Folio de Solicitud de Informacién: 281197924000019

" INSTAUTO DE TRANSRARERCY, DE Ente PuUblico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,

AGCESD A LA INFORMACISN Y DE Tamaulipas.
PROTEGCION DR DATOS PERSONALES DEL . L

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Rosalba vette Robinson Teran.

Lo anterior se aplica en términos del articulo 213 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Puablica; los diversos 273 y 274 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas; y 4 de la
Ley de Procedimiento Administrativo para el Estado de Tamaulipas, de
aplicacion supletoria de acuerdo a lo sefialado por el articulo 8 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas

y los cuales prevén:

“ARTICULO 213. En las normas respectivas, del Instituto y de los
Organismos garantes de las Entidades Federativas, se precisard
toda circunstancia relativa a la forma, térmjnos y cum,o/;m;ento
de los plazos a que se refiere el procedimiento sancion Z
previsto en esta Ley, incluyendo la presentacién.de pris
alegatos, la celebracicn de audiencias, el cierre d
la efecucion de sanciones. En todo caso, serg si
procedimiento sancionador lo dlspuesro en
de procedimiento administrativo
corresponda.

su accion y el reo
actor pruebe /os e

a probar los hechos que sin excluir ef
actor, impidieron o extinguieron sus

74.- El que niega sdlo estard obligado a probar:
Cuando su negacion, no siendo indefinida, envuelva /a

afirmacion de un hecho, aunque /a negativa sea en apoyo de una
dermanda o de una excepcion...” (Sic)

ARTICULO 4. Esta ley se aplicars de manera supletoria a las
diversas leyes, reglamentos y ordenamientos administrativos del
£stado y los Municipios con excepcicn de fo previsto en el Titulo
Quinto. El Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas se aplicard a su vez de manera supletoria a esta Ley,
Y en su caso la Ley Federal del Procedimiento Administrativo se
aplicara en lo conducente.

Aquellos procedimientos administrativos ya sean estatales o
municipales que no encuentren fundamento determinado,
deberdn sujetarse en todo momento a lo que establece /a
presente Ley.
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Recurso de Revisidn: RRAI/0445/2024.

Folic de Solicitud de informacidn: 281197924000019

INETITUTD DE TEANSBARENCIA, DE Ente Pdblico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,

ACCESC A LA INFORMAGIGN Y BE Tama U[ipas_
FROTECCION DE DATOS PERSCRALES DEL L. . .

ESTADO DE TAMAULIPAS Cemisionada Ponente: Rosalba vette Robinson Teran.

Amparo, sino que pueden reclamarse en cualguier momento.”
(Sic) (El énfasis es propio)

Dicho criterio establece que ante una negativa u omision de la
autoridad en resolver el recurso de revocacion, ello tiene el cardcter de acto
negativo, el cual no se agota una vez producido hasta en tanto cese dicha

negativa u omision.

En el caso concreto, la falta de respuesta por parte de la dependencia
en comento se considera como una negativa en la atencién del derecho de

acceso a la informacién que le asiste el particular, la cual debe cesar; por lo

tanto, en la parte dispositiva de este fallo, se determinard fundado el

agravio esgrimido por el recurrente y se ordenard a

Hidalgo, Tamaulipas, a fin de que, emita respuesta
atienda los puntos requeridos en su solicitu

281197924000019 la cual

Una vez establecido lo anterior, es menester sefialar el articulo 187, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la informacidn PUblica del Estado de
Tamaulipas que instituye categdricamente los supuestos en que este
Organo Garante puede sancionar a los sujetos obligados que incumplan
con el mismo, especificamente las fracciones | y lll, mediante las cuales se
advierte que este Instituto podrd imponer sanciones a los sujetos obligados
por () la falta de respuesta a las solicitudes de informacién en los plazos

establecidos y (lll) la falta de cumplimiento de los plazos de atencidn,

previstas en esta ley.
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Recurso de Revision: RRA0445/2024,
Folio de Sclicitud de Informacion: 281187924000012

INSTITUTE DE TRANEPARENCLA, DE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,

ACCESD A LA INFORMACHON ¥ DE Tamaulipas.
FROTECCION 78 DATDS PERSONALES DEL . . .

ESTADD DE TAMAULIFAS Comisionada Ponente: Rosalba vette Robinson Teran.

Lo anterior resulta necesario para que este Instituto cuente con los

elementos necesarios para calificar el cumplimiento de esta resolucién.

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccién
XXXV1y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion
Pdblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que fa
informacién reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal
caracter, por lo tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet
del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera
hacerse en formato de versién puUblica, en el que se teste o tache toda
aquella informacién que constituya un dato personal,:

esta prohibida si no ha mediado autorizacién expresa d

RESUELVE

PRIMERO. El agravio formulado por el particular, en contra del
Ayuntamiento de Hidalgo, Tamaulipas, resulta fundado, segun lo dispuesto
en el considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO. se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta de
respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a la
solicitud identificada con nUmero de folio 281197924000019 segun lo

dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo.
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Recurso de Revision: RRAI/0445/2024.
Folio de Scolicitud de Informacidn: 281197924000019

INSEITUTG DE TRANSPARENCIA, DE Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Hidalgo,
ACLESO A LA INFORMACION ¥ DR H

FROTECCREN DE DATOS PERSONALES DEL . :Ta mau I! plas'

ESTADD DE TAMALIFAS Cormisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Unidad de Medida y Actualizacién vigente en el tiempo en que se cometa
la infraccion, (que va desde $16,285.50 (dieciséis mil doscientos ochenta y
cinco pesos 50/100 m.n.), hasta $217,140.00 (doscientos diecisiete mil ciento
cuarenta pesos 00/100 m.n.), con fundamento en los articulos 33, fraccién V,
101,183 y 187, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica

del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva del Instituto de
Transparencia, de Acceso a la Informacidn v de Proteccién de Datos
Personales de Tamaulipas, para que ejecute v dé el seguimiento
correspondiente al presente fallo, emitido por el Pleno de este Organismo

garante.

OCTAVO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes, de

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pudblica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/04/07/16
del cuatro de julio del dos mil dieciséis, dictado por el Pleno de este

organismo garante.,

Asl lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulc_e Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adridn
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacidn y de Protecciéon de Datos Personales del Estado de

Tamaulipas, siendo presidenta la primera y ponente la segunda de los
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