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Recurso de Revisién: RR/662/2024/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 280527524000198.
Ente Publico Responsable; instituto de Transparencia,

ENBTITUTO OF TRANSPARENTIA, DE

ACCESO ALA IRFOEMATION Y DF de Accese a la informacidn y de Proteccidn de Datos
PROTECCION DE DATOS PESSONALES DEL -
ESTADO DE TAMAULIFAS Personales del Estado de Tamautipas.

Comisicnado Ponente: Luis Adridan Mendiola Padilia

Victoria, Tamaulipas, a veintiocho de agoste del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal gue guarda el expediente RR/662/2024/Al,
formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por el recurrente,
generado respecto de la solicitud de informacién con ndmero de folio
280527524000198 presentada ante el institute de Transparencia, de
Acceso a ia informacion y de Proteccidn de Datos Personales del Estado

de Tamauliipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO.- Sclicitud de informacién. EE-.cincb‘-de..junio del dos mil
veinticuatro, se hizo una solicitud de ~informacién-a través de Ia
Plataforma Nacional de Transparencia al: I.nsitituto de"Trénsparencia, de
Acceso a ia Informacidn y de Proteccidn de Datos ?er‘sf.onaies del Estado

de Tamaulipas, la cual fue identificada con el numero de folio
280527524000128, en la que requirié lo siguiente:

Se solicitan todos los pases de salida y asi como justificantes del afio
2023 al 2024." (Sic) -

SEGUNDO. Contestacién de la solicitud de informacién. En fecha
once de junio del dos mil veinticuatro, el sujeto obligado emitié una
respuesta a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante

un documento con numero de oficio UAJ/OB6/2024.

TERCERQO. Interposicion del recurso de revision. Inconforme con lo
anterior, el tres de julio del dos mil veinticuatro, el particular acudio a este
Organismo Garante a interponer recurso de revisidn a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo siguiente:
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ZETADO DE TAMAULIEAS Personales del Estado de Tamaulipas.
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desahogo, este Organismo revisor procede a emitir [a resolucion en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacidn y de Proteccion de Datos Personales de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso

de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado

A fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

" Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion 11, 150

___fracciones | y I, de la Ley Ceneral de Transparencia y Acceso a la

" informacién Publica, 17 fraccién V de la Constitucién Politica del Estado

de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y ll de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDOQ. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacién gue nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de
las causales de improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente
atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial
de la Federacidon, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro:
164587; Instancia: Tribunates Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente; Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P13 K; Pagina: 1947; que a la

letra dice:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA,  INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA [A PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA [A SUPLENCIA DE (A QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dlitimo parrafo, 74, fraccion ll y
9] fraccion I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiernto, incluso
las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las
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De tal forma, a continuacion, se analizara cada una de las hipdtesis

que preve el precepto referido:

L. Oportunidad
El recurso de revisidn gue nos ocupa fue presentado en tiempo vy

forma, dentro del piazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Tamaulipas.

Il. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de la existencia

de algun recurso o medio de defensa en tramite ante los tribunales

del Poder Judicial Federal presentado por la persona recurrente,
razén por la cual la hipdtesis prevista en la fraccion i del precepto

legal en cuestidn no cobra vigencia.

. Acto controvertido _ :
De las manifestaciones vertidas por la persoha recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de impugnacion
consiste en la entrega de informacion en una modalidad distinta a la
solicitada por lo que se actualiza la causal de procedencia del
recurso de revision, prevista en el articulo 159, fraccién VI de la Ley

local de la materia.

V. Prevencién
Asimismo, es de sefalar que, dado que el recurso de revisidn

interpueste por la persona recurrente cumplio con los reguisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

V., Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona

recurrente en su recurso de revision, no se desprende gue hava
impugnado la veracidad de la informacidon proporcionada por el

sujeto obligado, por o que no se actualiza la hipdtesis de
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Ahora bien, en razén a ia suptencia de |la queja de acuerdo al articulo
163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,
fraccidn VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo

siguiente:

ARTICULO 159,
1. £l recurso de revision procederd en contra de:

£y
Vil.- La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una
modalidad o forrmato distinto al solicitado...” (Sic, énfasis propio}

De ia revisidn a los autos que conforman el expediente en estudio,
se advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se
pronunciard seré determinar si la respuesta proporcionada por el sujeto

obligado trasgrede el derecho de acceso a la informacion del solicitante.

En consecuencia, este Instituto considera procedente entrar al

fondo del presente asunto.

CUARTO. Estudio del asunto. Una vez realizado el estudio de las
constancias que integran el expediente en que se actia, se procede al
analisis de la solicitud de informacion gue reclamo el recurrente ai sujeto
obligado y las manifestaciones realizadas por el particular en su escrito

de recurso.

Expuesto lo ahterioi', es importante traer a colacién el criterio del
INAI, SO/002/2017, el cual establece lo siguiente:

“Congruencia y exhaustividad., Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en teérminos de su
articulo 7' todo acto administrative debe cumplir con fos principios de
congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de
acceso a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia
entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sufeto obligado; mientras que la exhaustividad
significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de fos
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1.- Documental digital.- Consiste en un documento con numero de
oficio UT/0350/2024, firmado por la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado, en el cual da respuesta a lo requerido por el

particular, adjuntando la informacion.

instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capituio -
X1, articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a 'la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo esta Ultima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

: Expuestas las posturas de las partes, este drgano garante procede al
-anélisis de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud. motive del

presente recurso de revision.

Con base a los antecedentes expuestos y de las constancias que
obran en autos, se determina SOBRESEER el presente asunto, lo anterior,

en virtud de las siguientes consideraciones.

En primera instancia es imprescindibie establecer lo que la
regulacion establece respecto al derecho de acceso a la informacion, por
ello, en primer lugar, vamos a revisar lc que mandata la Constitucidn

Dolitica de los Estados Unidos Mexicanos:

YARTICULO 6, La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
inquisicion judicial © administrativa, sino en ef caso de que ataque 3 la
moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito, o
perturbe el orden publico, el derecho de réplica serd ejercidoc en los
términos dispuestos por Jla fley. £l derecho a /la informacion serd
garantizado por e/ Estado. :
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De esta forma, en la interpretacién del derecho de acceso a la
informacion deberé prevalecer el principio de maéaxima publicidad, por
consiguiente, tcda persona, sin necesidad de acreditar interés algunoc o

justificar su utitizacion, tendrd acceso gratuito a fa informacién publica.

Por su parte la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informaciéon Publica establece:

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar v recibir informacion.

Toda fa informacion generada, obtenids, adquirida, transformada o en
posesion de fos sujetos obligados es publica y accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente
Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, la Ley Federal las leyes de las Entidades Federativas y fa
normatividad aplicable en sus respectivas. competencias; solo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada ternporalmente por
razones de Interés publico v seguridad  naciohal, .en flos términos
displestos por esta Ley.

Articulo 12 Toda /la informacion publica generada obten/da adquirida,
transformada o en posesidn de fos sujetos obligados es publica y serd
accesible a cualquier persona, para lo que se deberdn habilitar todos fos
medios, acciones y esfuerzos disponibles en los terminos y condiciones
que establerca esta Ley, la Ley Federal y las correspondientes de las
Entidades Federativas, asi como demds normas aplicables.

Articulo 13 En la generacion, publicacion y entrega de informacion se
deberd garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz,
oportuna y atenderd las necesidades del derecho de acceso a /a
informacion de toda persona.

Los syjetos obfigados buscardn, en todo momento, que la informacion
generada tenga un lenguafe sencillo para cualquier persona y se
procurard, en la medida de fo posible, su accesibilidad y traduccion a
lenguas indigenas. '

Articulo 18. Los sujetos obligados deberdn docurmentar todo acto que
derive del efercicio de sus facultades, competencias o funciones.

Articulo 19, Se presume que la informacion debe existir si se refiere a /as
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos
aplicables otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se

hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que
motiven la inexistencia.
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L- Sea veraz, completa, oportuna, accesible confiable verificable y en
lenguaje senciflo;

ARTICULO 77,
Los sujetos obligados deberén documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, cornpetencias o funciones.

ARTICULO 78,

L Se presume que la informacion debe existir si se refiere a /as facultades,
competencias ) funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a los sufetos cbligados.

2. En los casos en que ciertas facultades, competerncias o funciones no se
hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en funcion de fas causas que
motiven 1a inexistencia.

ARTICULO 743,

I Los suyjetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, en ef formato en
que el solicitante opte, de entre aquellos con que se cuenta, atendiendo a
la naturaleza y ubicacion de /la informacion...” (Sic y énifasis propio)

Con respectc a los articulos citados se despr_eh‘de gue toda la
informacién que es generada, en posesién de los sujetos obligados es
pUblica y accesible a cualguier persona, misma que ademas debe ser
veraz, completa, oportuna, accesible verificable, entre otros; aunado a
que, los sujetos obligados tienen el deber de documentar todo acto gque

derive del ejercicic de sus facultades, compeétencias o funciones.

Del mismo modo, que la informacidn es susceptible de existir si se
encuentra dentro de las facultades competencias v funciones cue los
ordenamienteos juridicos otorgan a los sujetos obligados, asimismo en
caso de no haberse gjercido o no sea posible proporcionar fa informacién,
se debera motivar la respuesta en funcidn de las causas gue motiven la
clasificacién de informacion, la inexistencia o en su caso la declaracion de

incompetencia.

Sin embargo, en caso de no existir las evidencias gue demuestren el
desarrollo del procedimiento establecido en la reglamentacion en
comento, no puede entonces tenerse la certeza de gue la respuesta

recibida se sustente en archivos existentes, resguardados por las éreas
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COBRESEIMIENTCO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE
LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR
REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE
SATISFAGA (A PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA
ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO
DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DF
REITERARLQ. EI articuio 2715 tercer pdarrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 37 de diciembre de 2005, establecia que af
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, 1z
autoridad demandada en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion
impugnada, mientras que el articulo 203, fraccion IV, del citado
ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el sobreseimiento cuando:
“la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnade.” Por otra
parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion e/
To. de diciembre de 2005 gque entré en vigor ef lo. de enero del afio
siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, /a cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22 dltirmo parraro,
establece lo siguiente: “Articulo 9o0. Procede el sobreseimiento: ... IV, 57 fa
autoridad demandada defa sin efecto la resolucion o acto impugnados,
siempre y cuando se satisfaga la pretension del dermnandante.” y "Articulo
22.. Fn la contestgcion de la demanda, o hasta antes del clerre de /a
instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiornes
del dermandante o revocar la resolucion impugnada.”. Asi la referida causa
de sobreseirniento sufrio una modificacion sustancial en su texto, pues
ahora, para que el acto Impugnado quede :sin efecto debido a la
revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha 1a pretension del demandante a
través de sus agravios, siempre gue los fundamentos y motivos en los gue
la autoridad se apove para revocar Ia resolucion impugnada evidencien
clararmente su voluntad de extinguir-el acto de manera plena e
incondicional sin quedar en aptitud de reiterar/o.”(Sic)

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. [A CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DF
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.
De acuerdo con ef criterio reiterado de /a Suprema Corte de Justicia de /a
Nacion, las autoridades no pueden revocar sus actos s en eflos se otorgan
beneficios a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes de
iniciar el juicio de nulidad o durante e/ proceso. En el primer supuesto,
sera suficiente que la revocacion extinga el actc administrativo
impugnado, guedando la autoridad en algunos casos, en aptitud de
emitirfo nuevamente en cambio, s/ la revocacion acontece una vez
iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de instruccion, para
que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto
indicado es requisito que se satisliags la pretension del demandante, esto
es, que la extincion del acto atienda a /o efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en 13 ampliacion, pero vinculads a /a
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto
indicado, el organo jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de
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Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de
ios Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion

de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion
I, 174, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de
- Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacion en contra
del instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacidn vy de Proteccidn
- de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente

resolucion.

SEGUNDGQO. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfechc con la presente resclucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
informacion y Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacion, lo anterior de conformidad con ei articulo 177, de la Ley de
Transparencia ¥ Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas.

TERCERQO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articule 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas vy el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, {a licenciada Dulce Adriana

Rocha Sobrevilla vy los licenciados Rosalba lvette Robinson Terdn y Luis

Pagina 17



