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Recurso de Revisién: RRAI/0680/2024
Folio de Solicitud de Informacidn: 2812311240001,

INSTITUTD DB TRANSPARENIA. DR Ente Publico Respensable: Poder Juc.iicaaf

ACCE&;OA LA BNFORMACIGN Y DE del Estado de Tamaulipas.
FROTECCIUN DE DATOS PERSOMNALES DEL e . . .. . .

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisicnado Ponente: Luis adridn Mendiola Padilla

Victoria, Tamaulipas, a dieciocho de septiembre del dos mil veinticuatro.

VISTO.- El estado procesal gue guarda el expediente RRAI/0680/2024,
formado con motivo del recurso de revisidén generado con respecto de la
solicitud de informaciéon con numero de folio 281231124000119 preséntada
ante el Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar

resolucidén con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERQO. - Solicitud de informacidén. El catorce de junio del dos mil

veinticuatro, se hizo una solicitud de informacién aitravés de la Plataforma

- Nacional de Transparencia al Poder Judic§-§I deliEstado de Tamaulipas, la

requirio:
“Solicito la siguiente informacion:

1) En cuantos juicios radicados en [os
del Estado de Tamaulipas setient
Hacienda y Crédito Publico del*

dos mil veinticuatro.
2) En base 3 /a respuesta

mil veintic
4) En base a '3 anterior, que se nos informe los ndmeros de
expedientes oy los juicios radicados en los Tribunales laborales del Poder
de Justicia del’ Esfado de Tamaulipas que tienen por demandada al
o~ Servicio de Administracion Tributaria del uno de enero al treintaiuno de
' mayo del dos mil veinticuatro... (sic)

SEGUNDO.- Contestacidon de la solicitud de informacién. Mediante
escrito de fecha cinco de julio del dos mil veinticuatro, dirigido al solicitante
de informacidn, suscrito por la titular de {a Unidad de Transparencia del

sujeto obligado, en tiempo y forma el responsable, dio respuesta a la

solicitud de informacién, manifestando;
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“En primer término, debe sefialarse que la misma no corresponde a una
solicitud de informacion publica si no a una solicitud de acceso a datos,
esto porque pide conocer los datos de fos juicios radicados en los
Tribunales Laborales del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas donde
se tiene por demandada a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico yal

Servicio de Administracicn Tributaria;

“Informacion que en la especie no es posible otorgar, esto no obstante
que el solicitante sea el representante legal titular de los datos que
peticiona, y es que, de su propia solicitud se advierte que suponiendo sin
conceder existan tales datos, estos formarian parte de un proceso Judicial
que se pudiera estar tramitando (no concluido) ante alguno de los

organos jurisdiccionales laborales de éste sujeto obligado.

En ese sentido el articulo 81 de /a ley de proteccion de datos personales en

i

posesion de SUjefOS ob//gados del Estado @’e Tamau!/,o s- establece:

IX. Sean né

titular: o

X. Sean necesarios para dar cumplimiento a obligaciones legalmente
adquiridas por el titular.

Luego, como asi se advierte de I3 fraccion \ del citado numeral, el ejercicio
de los derechos ARCO no resulta procedente cuando se obstaculizan
actuaciones judiciales, de tal suerte, de que si cormo en Ia especie sucede,
una de las partes o interesados en un procedimiento Judicial pide un
acceso a un expediente o a datos que obren en este, Ylo hace a través de/
gfercicio de los derechos arco, de otorgarse el derecho de acceso se pedria

correr ef riesgo de vulnerar u obstaculizar la condicién de/ expediente en
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tramite, esto en virtud de que dentro de su sustanciacion se deben seguir
las reglas que marca le Ley Federal del Trabagjo y demads legisiacidn
aplicable, por lo que el acceso a éste queda reservado a las partes y en el
solo pueden intervenir las parte, sus representantes legales o sus
abogados, segun disponen los articulos 689, y 692 de la Ley en cita, y bajo

los procedimientos que en la legislacion aplicable a la materfa se regula...

(sic)

TERCERO.- Interposicidén del recurso de revision: Inconforme, el nueve
de julio del dos mil veinticuatro, el recurrente interpuso el recurso de
revision, manifestando:

Bastaba con que el organo obligado sefialara de manera categdrica que,

después de una busqueda exhaustiva en los libros de gobierno y sistemas

de gestion y tramite que se lleva al mterior de d/cha, rgano, en el periodo

solicitada de ninguna

la parc:fa//dad de/

CUARTO.- Tramitacion del recurso de revision:

a) Turno del recurso de revisidén. En fecha quince de julio del dos mil
veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié
conocer a ésta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168,

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del

Estado de Tamaulipas.

b) Prevencién. En fecha diecisiete de julio del dos mil veinticuatro se

emitié un acuerdo que medularmente sefala; “Previamente a
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admitir el presente Recurso de Revisién, esta instancia Revisora
considera necesario analizar el contenido de los articulos 159, 160,
numeral 1, fracciones VI, y VIl, y 161 de la ey de Transparencia vigente
en el Estado. Del contenido de los numerales anteriores,
encontramos que la ley de la materia vigente en el Estado,
establece los requisitos para interponer el recurso de revision,
siendo uno de los requisitos el acto que se recurre.

Asi mismo, sefiala que en los casos en los que no se cumpla con los
requisitos establecidos por dicha ley, y el organismo garante no
cuente con los elementos necesarios para subsanarlos, se prevendrd
al recurrente, por una sola ocasién, para el efecto de gue subsane

las omisiones, con el apercibimiento de gue de no cumplir se

desechard el medio de impugnacién.

Ahora bien, de las constancias aportadas’i w particular, nos

encontramos que el agravio no es claro

que resuita indispensable para te er

interesado arfa’”:@{zg: ‘dentro de un plazo de cinco dias habiles

contados a pattir ddel dia siguiente en que se le tenga como
legalmente notificado, para que formule de nueva cuenta sus
agravios con la observancia de los supuestos establecidos por el
articulo 159 de la ley de la materia, Yy exprese las razones, vy los

motivos en que sustente su impugnacion... (sic)

c) Desahogo de la prevencién. En cumplimiento a la prevencién
previamente sefialada, comparecié el recurrente, a través del

escrito de fecha dieciocho de julio del presente, dirigido a ésta
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ponencia, y suscrito por el agraviado, mediante el cual realizd la
aclaracidn de agravios, manifestando;

“Primer pdrrafo. “Resulta necesario precisar que ef agravio causado por la
negativa de informacion por parte del ente obligado consiste en ef
supuesto de la fraccion X!l del articulo 159 de la ley del Transparencia y
Acceso a la informacion publica del Estado de Tamaulipas fla negativa a
permitir la consulta directa de /a informacion) pues resufta insuficiente
para atender la solicitud de informacion, puesto que de manera
incompleta pretende dar por cumplida la obligacion de transparencia, sin
precisar que previa busqueda y/o verificacién en los sistemas, libros de
Gobierno y/o controles interncs se encontraron o no registros de
demanda promovidas en contra de la Secretaria de Haclenda y Crédito
Publico y del Servicio de Administracion Tributaria.

Segundo pdrrafo. De igual forma, se actualiza el supuesto del articulo!59

informar sobre la existencia de un jui con‘if a dé la Secretaria

de Hacienda y Crédite Publico y def 7

L . .
rrinistracion Tributaria,

rrespondiente a los juicios

rimer lugar la existencia o no

e revision. En fecha ocho de agosto del dos
pie .

e’admitid a trédmite el presente medio de

. Lo . . . .
impugnacion, v.se declard abierto el periodo de alegatos, a fin de
que, dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente en que surta efectos la notificacion, las partes manifieste

lo que a su derecho convenga.

e) Notificacidn al sujeto obligado y particular. En fecha ocho de agosto
del dos mil veinticuatro, ambas partes fueron notificadas del
acuerdo de admisién, asi como de la apertura del periodo de

alegatos a fin de que manifiesten lo que a su derecho convenga.
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d) Alegatos del particular. El recurrente no se manifests al respecto, no

obstante de gue fue debidamente notificado.

e/ Alegatos del sujeto obligado. En ésta elapa procesal, el ente
responsable atreves del oficio UT/222/2024 de fecha diecinueve de
agosto del presente, allegd los alegatos de su intencidn
manifestando, lo siguiente: ‘e recurrente en sus motivos de
impugnacion solicita que el sujeto obligado entregue la informacidn, esto
es, que se realice la busqueda exhaustiva de la informacion.

En ese sentido, se opta por emitir una nueva respuesta con los informes
rendidos por el Titular de la Coordinacion General de Administraciéon def
Sistema de Justicia Laboral, asi como del Coordinador de Planeacion,

Desarroflo Administrativo y Estadistica del Poder Jud/aa/ en los oficios
CGASIL/OIGI/2024 3 CPDA yE/O377/2024 :

a'de Justicia Laboral,

gosto del presente arfio

se envia mediante el siguiente correo electrénico [correo del solicitante]

los oficios proporcionados por el Coordinador de Planeacion, Desarroffo
Administrativo y Estadistica del Poder Judicial del Estado de Tama ulipasy
el Coordinador General del Sistema de Justicia Laboral con /a estadistica
que obra bajo sus resquardos respecto a jo requerido en su solicitud de

Informacian.

Por uftimo una copia de captura de pantalla de fecha catorce de Junio def
presente aro... (sic)
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g) Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veinte de agosto del dos
mil veinticuatro, con fundamento en el articulo 168, fracciones Vy VI,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, se declard cerrado el periodo de instruccién y

se procediod a la elaboracion de la presente resolucion.

QUINTO.- Vista a la recurrente. Con fundamento en lo establecido en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, mediante el acuerdo de fecha veinte de
agosto del dos mil veinticuatro, se ordend dar vista al recurrente, vy
notificada dicha vista el veintiuno de agosto del mismo afio, respecto de la
informacion complementaria allegada por el sujeto obligado en la etapa de

alegatos, sin que a la fecha el recurrente desahogara dicha vista.

Tamaulipas es competente par el presente recurso de

revisién, de conformidad cér articulo 6°, apartado A,

EEstados Unidos Mexicanos; de

SEGUNDO.- Métodoioga’a de estudio. De las constancias que forma parte
de este recurso se advierte que previo al estudio del fondo de la /itis, es
necesario estudiar las causales de improcedencia y sobreseimiento, a fin de
determinar lo que en Derecho proceda, por tratarse de una cuestién de
orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
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¥ su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comuin:; Tesis: |.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA,  INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Ultimo parrafo, 74, fraccion Il y
9], fraccion ifl, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso
las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que fas
partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre ef
Juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para
eflo sea obstdculo que se trate de Ja parte respecto de la cual no proceda
fa suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el
andlisis oficioso de cuestiones de orden ptiblico y la suplencia de la queja.
Lo anterior es as/, toda vez que, se reftera, el primero de los preceptos, en ef
pdrrafo  aludido, establece categdricamente que Jas causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que,
inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al dftimo numeral invocado que indica: "s/.consideran infundada
la causa de improcedencia .."; esto es, con independencia de quién sea la
parte recurrente, ya que e/ legislador no sujetd dié )

una, en lo especifico, la promovente del recursc
procediera su estudio. En consecuencia, dichi
lo alegue o no alguna de las partes aé}gu ;
independencia a la obligacion que {gicitae
otorgue respecto del derecho de que o5
es un tema distinto relativo al fondo.del: sunto. ™

ey, en y ‘Grticulo 76 Bis,
wejaideficiente, lo que

Dicho criterio establece W_;e;l estudio de fondo de

un asunto, la aut e analizar de oficio las
causales de Emerocé'

i}
invoguen o ng laspar

recurso detirevisi ste Organismo Garante realiza el estudio

oficioso de Eas: E“aj_ysales de improcedencia.

Para tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de ia Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, que contiene las hipdtesis de improcedencia
siguientes:

Articulo 173,

El recurso serd desechado por improcedente cuando:

.- Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido en el
articulo 158 de la presente Ley;

/.- Se esté tramitando, ante ef Poder Judicial, algin recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;
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/.- No actualice alguno de los supuestos previstos en ef articufo 159 de /a
presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en
el articulo 161 de /a presente Ley;

Vi- Se impugne /la veracidad de /la informacion proporcionada;

Vi.- Se trate de una consulta; o

Vil.- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisidn, dnicamente
respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

I.- De la gestién de la solicitud, se desprende que el recurso de revision
fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a la fecha
que vencio para dar respuesta, previsto en el articulo 158, numeral 1,

de la Ley de Transparencia del Estado.

.- Este Organismo revisor no tiene conocimiento de gue se encuentre
en tramite algin medio de defensa presentado por la parte

recurrente, ante diverso tribunal del Poder ]udiczal del Estado, en

contra del mismo acto gue impugna a traves d lgpresente medio de

H?

defensa.

por el articulo 159 de la ley aplicable, desahogando dicha vista en

fecha cinco de agosto del dos mil veinticuatro.

V.- No se impugno la veracidad.

V.- No se realizé consulta.

Vil.- No se ampliaron los alcances de la solicitud.
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B.- Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, se analiza si se actualiza N

alguna causal de sobreseimiento.
Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Pablica del Estado de Tamaulipas, se prevé:

"ARTICULO 174

£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido,
se actualice alguno de Jos siguientes supuestos:

I.- El recurrente se desjsta;

- Ef recurrente fallezca;

/.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogue, de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias gue obran en el

expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna caésal de improcedencia.

De la revision a las constancias y d : e obran en el —

E

> Solicitud de itiforrmiacion:

olfcito la siguienite informacién:

1} En cuantos juicios radicados en los tribunales laborates del Poder Judicial
del Estado de Tamaulipas se tiene por demandada a la Secretaria de ‘
Haclenda y Crédito Publico del uno de enero al treintaiuno de mayo def e
dos mif veinticuatro.

Z) En base a la respuesta anterior, que se nos informe los ndmeros de
expedientes de los juicios radicados en los Tribunales laborales del poder
Judicial del Estado de Tamaulipas que tienen por demandada a /a
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, del uno de enero a/ treintaiuno
de mayo del dos mil veinticuatro.

3) £n cuantos juicios radicados en fos Tribunales laborafes del Poder Judicial
del/ Estado de Tamaulipas que tienen por demandada al Servicio de

Administracion Tributaria del uno de enero al treintaiuno de mayo del dos
mil veinticuatro.

i
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4) En base a la respuesta anterior, que se nos informe los numeros de
expedientes de los juicios radicados en los Tribunales laborales del Poder
de Justicia del Estado de Tamaulipas que tienen por demandada al
Servicio de Administracion Tributatia del uno de enero al treintaiuno de
mayo del dos mil veinticuatro... (sic/

» Agravios del particular: La negativa a permitir la consulta directa de
la informacion, y la falta, deficiencia © insuficiencia de /a

fundamentacion y/o motivacion en la respuesta... (sic)

> Respuesta complementaria:
‘el recurrente en sus motivos de impugnacion solficita que el sujeto
obligado entregue [a informacion, esto es, que se realice la busqueda
exhaustiva de la informacion.
En ese sentido, se opta por emitir una nueva respuesta con los informes
rendidos por el Titular de la Coordinacion General-de Administracion def

Sistema de Justicia lLaboral asi como dg/ Coéfférdm lor de Planeacion,

Desarrollo Administrativo y Estadistica de?
CGASIL/0191/2024 y CPDAYE/O377/2024.

Como sustento de lo anterior se re

» Material Probatorio:;

Obra en autos dei >, allegadas por el sujeto

entales siguientes; El oficio UT/222/2024, de fecha

1

obligado, las inst

diecinueve dea delipresenteldirigido a ésta ponencia, suscrito

obligado, sus_i_éri or el Coordinador General de Administracién del
Sisterna de Jus icia Laboral, CPDAYE/0377/2024 de fecha ocho de
agosto del presente afio, dirigido a la Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, suscrito por el Coordinador de
Planeacidn, Desarrollo Administrativo vy Estadistica. El escrito de
fecha diecinueve de agosto del dos mil veinticuatro, dirigido al
solicitante, y suscrito por la Titular de la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado, asi como copia de captura de pantalla, mediante la

cual se realizé la entrega de la nueva respuesta.
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> Valor probatorio.
Instrumentales que se les concede valor probatorio, de conformidad
con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo XI, articulo 397
del Codigo de Procedimiento Civil del Estado de Tamaulipas,
aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacién PUblica del Estado de Tamaulipas, por asi disponerlo
esta Ultima en su numeral 195, en virtud de gue son documentos

base del presente procedimiento.

Puesto que el particular en su solicitud de informacién requirié
informacién respecto de cuantos juicios radicados en los Tribunales
Laborales del Poder Judicial del Estado de Tamaulipas se tiene demandada

a la Secretaria de Hacienda y Crédito Pub

éico, y al Servicio de
Administracién Tributaria del uno de enero al tréintaiuno de mayo del dos

mil veinticuatro, de io cual recibié no satisfaé opfermandose el dia

nueve de julio del presente afio, y que el
;i

de agosto del presente, en la etapa

complementaria, la cual fue notific:

agosto del dos mil veinticuatro.

Filia,

Atendiendo a lo anterior, éste Organis

i

mo Garante determina que se

actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 174, fraccidn i,
de la Ley de Transparencia local, el cual menciona gue los sujetos obligados
sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar,
€ incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de
tal manera que el medio de impugnaciéon quede sin  materia,

sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese sentido se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues se le proporciond una respuesta acorde con su solicitud
de informacién, [a cual fue sustentada con indubitables documentales, por
lo que se concluye que no subsiste la materia del presente recurso de
revisién.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca: Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente; Semanario
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Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVil, Junio de 2008:
Materia(s): Administrativa; Tesis: VII1.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia{s): Administrativa; Tesis: 55;
Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE
LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR
REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE
SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYFE PARA
ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO
DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLO. EI articulo 215 tercer pdrrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del clerreiigle la instruccion, /a
autorldad demandada en el juicio a’e nu//dad ,omdjv vocar la reso/uaon

parte, mediante decreto publicado e
70 de diciembre de 2005 que entr

e ‘enero del ario
pto Contencroso

establece lo s;gu;ente ”Arr/cufé 2
autoridad demandada de_;a sin

tel demandante "y "Articulo
shasta antes del cierre de /a

acion sustancial en su texto, pues
. 1ado quede sin efecto debido a la
J ;'_;-trat/va de /a'BUtoridad demandadsa, es necesario que
iese qued j:o satisfecha la pretension de/ demandante a

revo ca cic
media

“CONTENCIOSO ADM/N/STRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION
DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.
De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacion, las autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan
beneficios a los particulares, pues en su caso procede ef juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes de
iniciar el juicio de nulidad o durante e/ proceso. En el primer supuesto,
sera suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo
Impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacién acontece una vez
iniclado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de instruccién, para

Pagina 13



g ;{% ;ﬁ% % é ) Recurso de Revision: RRAY0680/2024

: Folio de Solicitud de informacion: 281231124000719,

o

pid

INSTITUTO DE TRANSPARENG A BB Ente Publico Responsable: Poder Judicial

Acczio A LA THEORMACION ¥ DE del Estado de Tamaulipas.
PROTECCIGH DE DATOS PERSONALES DEL, ] N . r . .

ESTADD DE TAMAULIPAS Comisionado Ponente: Luis adrian Mendiola Padilla

que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto
indicado es requisito que se satisfaga Ia pretension del demandante, esto
es, que la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor
en /a demanda o, en su caso, en /a ampliacion, pero vinculada a la-
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto
indicado, el drgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento de/ Juicio de
nulidad, debe analizar si la revocacidn satisface Jas pretensiones del
demandante, pues de otro modo debers continuar el trémite de/ Juicio de
nulidad. Lo anterior es as| toda vez que el sobreseimiento en ef Juicio de
nulidad originado por la revocacién del acto durante Ja secuela procesa/
no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar [lo contrario
constituiria una violacién al principio de acceso a la Justicia tutelado por el
articufo 17 de la Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos.”
{Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar del sefialado como
responsable, trae como consecuencia que al haber allegado las
documentales que demuestran que se realizé Ia entrega de la informacion
solicitada, quedaron cubiertas las pretensiones del recurrente,
modificandose asi lo relativo a la inconformidad del particular,ajustdndose
tal situacién a la hipétesis prevista en el articulo 174, fraccidn I, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, que da a lugar el sobreseimiento del

agravio en cuestion.

Piiblica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion

XXXVly 75, fraccion'l, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de éste Organismo de
Transparencia se hardn publicas, asegurédndose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal
caracter; por lo tanto, cuando éste fallo se publique en el portal de Internet
de éste Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia,
debera hacerse en formato de version plblica, en el gue se teste o tache
toda aquella informacion que constituya un dato personal, cuya
publicacion estd prohibida si no ha mediado autorizacién expresa de sy
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titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién lil; 113, de |la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y Capitulo IX de

los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacién de

la informacion.

Paor lo anteriormente expuesto y fundado se.
RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccidn |,
174 primer parrafo, fraccién ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pudblica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente
Recurso de Revisidn, interpuesto en contra del Poder Judicial del Estado de
Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el

considerando SEGUNDO de la presente resolucién.

frente que, en caso de

el sujeto obligado, le asiste el

TERCEROQO.- Se mstruye‘&; la Secretaria Ejecutiva, notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/6.

CUARTO.- Archivese el presente expediente, como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la Licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los Licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacién y de Proteccion de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas, siendo Presidenta la primera y ponente el tercero de los
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nombrados. Asistidos por la Licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria
Ejecutiva, mediante designhacién de Acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en
fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando funciones a
partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidén Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la informacién y de Proteccién de Datos Personales del Estado de

Tamaulipas, quien autoriza y da fe.
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