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Victoria, Tamaulipas, a nueve de octubre del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRAI/0699/2024,
formado con motivo del recurso de revisiéon interpuesto por la recurrente,
generado respecto de la solicitud de informacion con numero de folio
280525624000034 presentada ante el Ayuntamiento de ElI Mante,

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

RESULTANDOS:

PRIMERO.- Solicitud de informacién. El diecinueve de junio del dos
mil veinticuatro, se hizo una solicitud de acceso a la informacién a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia al Ayuntamiento de El Mante,
Tamaulipas, la cual fue identificada con el numero de folio

280525624000034, en la que requirio lo siguiente:

“bresupuesto aprobado por el cabildo 2021-2024, para la construccion
del parque Palcuay. Precisar ademas del monto, la empresa encargada
de ejecutar la obra y la fecha de la sesion de cabildo en que se aprobo la
construccion...” (Sic)

SEGUNDO.- Contestacion de la solicitud de informacién. El sujeto
obligado proporciond una respuesta el dia diecinueve de julio del dos mil
veinticuatro, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
anexando diversos oficios, suscritos por la Titular de la Unidad de
Transparencia, el Secretario del Ayuntamiento y el Director de Obras

Publicas, Desarrollo Urbano y Medio Ambiente.

TERCERO.- Interposicién del recurso de revisién. Inconforme con la
respuesta proporcionada por el sujeto obligado, el dia cinco de agosto del
presente afo, la particular acudio a este Organismo Garante a interponer
recurso de revision a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

manifestando lo siguiente:
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“En la sesion de cabildo no se especifica presupuesto para la ejecucion
de la obra de construccion parque Palcuay, es por ello que se solicito a
la Direccion de Obras Publicas, dicha cifra. En la sesion se precisa:
presupuesto para la pavimentacion del acceso y compra de predio; sin
embargo no aparece el monto para la edificacion del parque.” (Sic)

CUARTO. Tramitacién del recurso de revisidon:

a)

Turno del recurso de revisién. En fecha seis de agosto del dos
mil veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el cual le
correspondid conocer a esta ponencia para su analisis bajo la
luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

Admisién del recurso de revisidon. En fecha ocho de agosto del
dos mil veinticuatro, se admitié a tramite el presente medio
de impugnacion, y se declard abierto el periodo de alegatos,
a fin de que dentro del término de siete dias habiles,
contados a partir del siguiente en que fuera notificado el

proveido en mencion.

Notificacién al sujeto obligado y particular. En fecha ocho de
agosto del dos mil veinticuatro, ambas partes fueron
notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de

qgue manifestaran lo que a su derecho conviniera.

Alegatos del sujeto obligado. En fecha dieciséis de agosto del
dos mil veinticuatro, el sujeto Obligado presentd sus
manifestaciones a través del Sistema De Gestion de los
Medios de Impugnacion de la Plataformma Nacional de
Transparencia, anexando un oficio suscrito por el Director de
Obras Publicas, Desarrollo Urbano y Medio Ambiente del

Ayuntamiento de El Mante, Tamaulipas.

Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veinte de agosto

del dos mil veinticuatro, con fundamento en el articulo 168,

Péagina 2



Recurso de Revision: RRAI/0699/2024.

l Folio de Solicitud de Informacion: 280525624000034.
NSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de El Mante,
ACCESO A LA INFORMACION Y DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL .. . . .

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la

elaboracion de la presente resolucion.

QUINTO. Vista al recurrente. En fecha veintiuno de agosto del dos mil
veinticuatro, éste Instituto tomando en cuenta que el ente recurrido
allego informacion complementaria en el periodo de alegatos, con
fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de
Transparencia local y comunicd al recurrente, anexando informacion
relacionada a lo solicitado; por lo que este Organo garante le manifestd
gue contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva
cuenta recurso de revision, ello con independencia de la resolucion que

se dicte en el presente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y
qgue las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
su propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolucion en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°,
apartado A, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion I, 150
fracciones | y Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion PuUblica, 17 fraccion V de la Constitucion Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de |la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias que forma
parte de este recurso se advierte que previo al estudio del fondo de la
litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia vy
sobreseimiento que se advierten, para determinar lo que en Derecho
proceda, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el
Poder Judicial de la Federacidn, con los siguientes datos: Novena Epoca;
Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;
Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina:
1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA [A PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA [A SUPLENCIA DE [A QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo parrafo, 74, fraccion I/
Vv 91 fraccion lll, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar
que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio
preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la parte
respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues
son dos figuras distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden
publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se
reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
categoricamente que las causales de Iimprocedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los
tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al dltimo
numeral invocado que indica: 'si consideran infundada la causa de
improcedencia .."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujeto dicho mandato a que fuera
una, en lo especifico, la promovente del recurso de revision para que
procediera su estudio. En consecuencia, dicho anaélisis debe llevarse a
cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con
independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 BIs,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que
es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.
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|. Causales de Improcedencia. Por cuestion de meétodo, previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso
de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

"Articulo 173.

El recurso sera desechado por improcedente cuando:

.- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en e/
articulo 158 de la presente Ley;

/.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algun recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

/ll.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de
la presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los terminos establecidos
en el articulo 16] de la presente Ley;

V.- Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada,

VI- Se trate de una consulta; o

Vil.- El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
unicamente respecto de los nhuevos contenidos.” (Sic)

I.  De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de
revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a
la fecha que vencio para dar respuesta, previsto en el articulo 158,

numeral 1, de la Ley de Transparencia del Estado.

[I. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en
tramite algun medio de defensa presentado por la parte
recurrente, ante diverso tribunal del Poder Judicial del Estado, en
contra del mismo acto que impugna a través del presente medio

de defensa.

lll.  En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Publica del Estado, se establecen los supuestos de
procedencia del recurso de revisidon y, en el caso concreto, resulta
aplicable las fracciones IV, toda vez que manifesto la entrega de

informacion incompleta.
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IV. En el presente medio de impugnacion no existio prevencion en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la

solicitud.

VI.  No serealizd una consulta.

VII.  Finalmente, del contraste de la solicitud de informacion de la
persona recurrente con el recurso de revision que fue interpuesto
en contra de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado,
este Instituto no advierte que la persona recurrente haya

ampliado los términos de su solicitud de acceso original.

|. Causales de Sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si

se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al Respecto, en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se prevé:

YARTICULO 174.

El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- El recurrente se desista,

Il.- El recurrente fallezca,

/.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de
tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del
recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo
163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,
fraccion IV, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:
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1. El recurso de revision procedera en contra de:

Vi.- La entrega de informacion incompleta, (Sic, énfasis propio).

De la revisidn a las constancias y documentos que obran en el
expediente se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se
pronunciara sera determinar si existe la entrega de informacion

incompleta, como lo plantea el particular.

Se hace notar como relevante que en el periodo de alegatos el
sujeto obligado allego informacion complementaria, situacion por la cual

se procedera a su estudio.

TERCERO. Estudio y resolucién del asunto.

Una vez determinada la via sobre la que versara el presente recurso,
y previa revision del expediente electronico formado con motivo de la
solicitud de informacion y del recurso a que da origen, es de sefnalar que
el analisis del presente, se basara en el contenido integro de las
actuaciones que obran en el expediente electronico, para asi estar en
posibilidad este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente
conforme a derecho, tomando en consideracion los elementos aportados
por las partes y respetando en todo momento al principio de maxima
publicidad consagrado en nuestra Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, Constitucion Politica del Estado Libre del Estado de
México y demas leyes aplicables en la materia; asi como, en |los Tratados
Internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia
con el parrafo tercero del articulo 1 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y diversos 8 y 9 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.
Senalado lo anterior, se procede a analizar las documentales que

integran el expediente, a fin de determinar si con la informacion remitida

mediante respuesta colma el Derecho de Acceso a la Informacion
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ejercido por EL RECURRENTE; atento a ello, para mayor entendimiento se

describe a continuacion:

»  Solicitud de informacién.
Presupuesto aprobado por el cabildo 2021-2024, para la construccion
del parque Palcuay.
Precisar el monto, empresa encargada de la ejecucion de la obra y

fecha de la sesidén de cabildo en que se aprobd la construccion.

»  Respuesta.
El sujeto obligado presento diversos oficios, de los cuales resalta el
oficio numero SRA/0648/2024, suscrito por el Secretario del
Ayuntamiento, el cual manifiesta que proporciona al solicitante el
acta correspondiente a la XXIl sesion ordinaria de fecha 7 de julio de

2024.

»  Agravio.
Ante dicha respuesta, la particular procede a interponer recurso de
revision en contra de la atencidén a su solicitud, manifestando que no

le fue entregado el presupuesto aprobado por el cabildo.

De lo anterior descrito, el particular dnicamente se inconformo con
motivo de que no se le contesto en relacion a “Presupuesto aprobado por
el cabildo 2021-2024", sin que se aprecie pronunciamiento respecto a los

demas elementos precisados en la respuesta.

De tal forma que, la parte de la solicitud que no fue impugnada
debe declararse consentida, toda vez que al no realizar manifestaciones
de inconformidad; no pueden producirse efectos juridicos tendentes a
revocar, confirmar o modificar el acto reclamado, ya que no realizd

manifestacion alguna al respecto.

Sirve de sustento, la tesis jurisprudencial nimero VI.30.C. 1/60,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta bajo el

numero de registro 176,608 que a la letra dice:
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ESTADO DE TAMAULIPAS

"ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN
MEDIANTE EL RECURSO IDONEO. Debe reputarse como
consentido el acto que no se impugnho por el medio
establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no
previsto por ella o si se hace una simple manifestacion de
inconformidad, tales actuaciones no producen efectos
Juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto
reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del
mismo por falta de impugnacion eficaz.”

De la interpretacion del criterio antes citado, se advierte que
cuando el particular impugnd la respuesta del SUJETO OBLIGADO, no
expresod razén o motivo de inconformidad en contra de todos los rubros
solicitados, por tanto estos deben declararse atendidos, pues se entiende
qgue EL RECURRENTE esta conforme con la respuesta proporcionada por

EL SUJETO OBLIGADO, al no contravenir la misma.

Atento a ello, es importante traer a contexto la Tesis Jurisprudencial
Numero 3°./1.7/91, Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y

su Gaceta bajo el numero de registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO
COMBATIDOS DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando
algun resolutivo de la sentencia impugnada afecta a /a
recurrente, y eésta no expresa agravio en contra de las
consideraciones que le sirven de base, dicho resolutivo
debe declararse firme. Esto es, en el caso referido, no
obstante que la materia de la revision comprende a todos
los resolutivos que afectan a la recurrente, deben
declararse firmes aquéllos en contra de los cuales no se
formulo agravio y dicha declaracion de firmeza debe
reflejarse en la parte considerativa y en los resolutivos
debe confirmarse la sentencia recurrida en la parte
correspondiente.”

En consecuencia que los demas fundamentos remitidos en
respuesta. Se consideran un acto consentido y, en consecuencia, este
Organo Resolutor no entrara al estudio del mismo por las razones hasta

aqui expuestas.

Con base a los antecedentes expuestos y de las constancias que
obran en autos, se determina SOBRESEER el presente asunto, lo anterior,

en virtud de las siguientes consideraciones.
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En primera instancia es imprescindible establecer o que Ila
regulacion establece respecto al derecho de acceso a la informacion, por
ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que mandata la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

“ARTICULO 6. La manifestacion de las ideas no serd objeto de
ninguna inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de
que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,
provoque algun delito, o perturbe el orden publico,; el derecho de
réplica sera ejercido en los terminos dispuestos por la ley. E/
derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y
oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas
de toda indole por cualguier medio de expresion.

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la
Federacion y las entidades federativas, en el ambito de sus
respectivas competencias, se regiran por 10s siguientes principios
v bases:

I Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad,
entidad, organo y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legisiativo
y Judicial, organos autonomos, partidos politicos, fideicomisos y
fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o
sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y
sOlo podra ser reservada temporalmente por razones de interés
publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes.
En la interpretacion de este derecho debera prevalecer el
principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, la ley determinara los supuestos
especificos bajo los cuales procedera la declaracion de
inexistencia de la informacion.

[-]

/ll. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o
Justificar su utilizacion, tendra acceso gratuito a la informacion
publica, a sus datos personales o a la rectificacion de éestos...” (Sic)

Del precepto constitucional invocado, se desprende que toda
persona tiene derecho al libre acceso a informacioén plural y oportuna, asi
como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por
cualquier medio de expresion; este derecho sera garantizado por el

Estado.
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Asimismo, para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion,
se considerara que toda la informacion en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo 'y Judicial, o¢érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,
moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sdélo
podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico y

seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes.

De esta forma, en la interpretacion del derecho de acceso a la
informacién debera prevalecer el principio de maxima publicidad, por
consiguiente, toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o

justificar su utilizacion, tendra acceso gratuito a la informacion publica.

Por su parte la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica establece:

“Articulo 4. E/ derecho humano de acceso a la informacion
comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir
informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada
O en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualquier persona en /los terminos )y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, la Ley Federal, las leyes de
las Entidades Federativas y la normatividad aplicable en sus
respectivas  competencias;, solo  podra ser  clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones
de interés publico y sequridad nacional, en los términos
dispuestos por esta Ley.

Articulo 12. Toda la informacion publica generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es
publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que se
deberan habilitar todos [los medios, acciones y esfuerzos
disponibles en los términos y condiciones que establezca esta
Ley, la Ley Federal y las correspondientes de /las Entidades
Federativas, asi como demas normas aplicables.

Articulo 13, En la generacion, publicacion y entrega de
informacion se debera garantizar que ésta sea accesible, confiable,
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verificable, veraz, oportuna )y atendera las necesidades del
derecho de acceso a la informacion de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la
informacion generada tenga un lenguaje sencillo para cualquier
persona y se procurara, en la medida de o posible, su
accesibilidad y traduccion a lenguas indigenas.

Articulo 18. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto
que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones.

Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se
refiere a las facultades, competencias )y funciones que los
ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos
obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones
no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en funcion de
/as causas que motiven la inexistencia.

Articulo 129. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén
obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se
encuentre asi /o permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de
datos se debera privilegiar la entrega de la misma en Formatos
Abiertos...” (Sic y énfasis propio)

En concatenacion con lo anterior, la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas establece:

“ARTICULO 4.
1. El derecho humano de acceso a la informacion comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

2 Toda la Iinformacion generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y
accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que
se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales
de los que el Estado mexicano sea parte, la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias, solo
podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos
dispuestos por esta Ley.
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E/ Organismo garante regira su funcionamiento de acuerdo a los
siguientes principios:

.- Certeza (..);

/.- Eficacia {(..);

/.- Imparcialidad (..)

IV.- Independencia (..)

V.- Legalidad (..),

Vi.- Maxima Publicidad (..)
ViIl.- Objetividad (...);

VIIl.- Profesionalismo (...); vy
IX.- Transparencia {(...).

ARTICULO 12

1. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y
sera accesible a cualquier persona, para lo que se deberan
habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los
terminos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General,
asi como demas normas aplicables.

2. Se garantizara que dicha informacion:

.- Sea veraz, completa, oportuna, accesible, confiable, verificable
Y en lenguaje sencillo;

ARTICULO 17.
Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive
del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.

ARTICULO 18.

1. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos
Juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados.

2 En Jlos casos en que ciertas facultades, competencias o
funciones no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en
funcion de las causas que motiven la inexistencia.

ARTICULO 743,

1. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones, en el formato en que el solicitante opte, de entre
aquellos con que se cuenta, atendiendo a /la naturaleza y
ubicacion de la informacion...” (Sic y eénfasis propio)
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Con respecto a los articulos citados se desprende que toda la
informacion que es generada, en posesion de los sujetos obligados es
publica y accesible a cualquier persona, misma que ademas debe ser
veraz, completa, oportuna, accesible verificable, entre otros;, aunado a
que, los sujetos obligados tienen el deber de documentar todo acto que

derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.

Del mismo modo, que |la informacion es susceptible de existir si se
encuentra dentro de las facultades competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos otorgan a los sujetos obligados, asimismo en
caso de no haberse ejercido o no sea posible proporcionar la informacion,
se debera motivar la respuesta en funcién de las causas que motiven la
clasificacion de informacion, la inexistencia o en su-caso la declaraciéon de

incompetencia.

Sin embargo, en caso de no existir las evidencias que demuestren
el desarrollo del procedimiento establecido en la reglamentacion en
comento, no puede entonces tenerse la certeza de que la respuesta
recibida se sustente en archivos existentes, resguardados por las areas
competentes para su elaboracidon o administracion, de acuerdo a sus

funciones y competencias.

Expuesto lo anterior, es necesario sefalar lo que establece la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas con relacion al procedimiento que deben seguir los sujetos
obligados al momento de recibir una solicitud de acceso a la informacion

publica, misma que establece lo siguiente:

“ARTICULO 133,

Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deberan
garantizar las medidas y condiciones de accesibilidad para que toda
persona pueda ejercer el derecho de acceso a la informacion,
mediante solicitudes de informacion y debera apoyar al solicitante
en la elaboracion de las mismas, de conformidad con las bases
establecidas en el presente Titulo.

ARTICULO 134.
1. Toda persona por s, o por medio de su representante, sin
necesidad de acreditar interés alguno, podra acceder a la
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Informacion materia de esta Ley, salvo los casos de excepcion
previstos en la misma.

2 Cualquier persona por si misma o a traves de su representante,
podra presentar solicitud de acceso a informacion a traves de /la
ventanilla unica de la Unidad de Transparencia, a través de la
Plataforma Nacional, en la oficina u oficinas designadas para ello, via
correo electronico, correo postal, mensajeria, telégrafo, verbalmente
o cualquier medio aprobado por el Sistema Nacional.

ARTICULO 140.

1. E/ sujeto obligado, de manera excepcional y de forma fundada y
motivada, podra poner a disposicion la informacion para consulta
directa, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se
encuentre en su posesion implique analisis, estudio o procesamiento
cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades técnicas de/
Sujeto Obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos
establecidos.

2. En tal circunstancia, se le facilitara copia simple o certificada, o la
reproduccion por cualquier medio disponible en las instalaciones de/
Sujeto Obligado o que, en su caso, aporte el solicitante, salvo /a
informacion clasificada.

ARTICULO 741,

. Cuando los datos proporcionados para localizar la informacion
resulten insuficientes, incompletos o sean erroneos, la Unidad de
Transparencia podrad requerir al solicitante, por una sola vez y dentro
de un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados a partir de
la presentacion de la solicitud, para que, en un término de hasta diez
dias, indique, precise o corrija los datos proporcionados o bien,
precise uno o varios requerimientos de informacion.

2. Este requerimiento interrumpira el plazo de respuesta establecido
en el articulo 146 de la presente Ley, por lo que comenzara a
computarse nuevamente al dia siguiente del desahogo por parte del
particular.

3 En este caso, el Sujeto Obligado atendera la solicitud en los
terminos en que fue desahogado el requerimiento de informacion
adicional.

ARTICULO 743,

1. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones, en el formato en que el solicitante opte, de entre aquellos
con que se cuenta, atendiendo a la naturaleza y ubicacion de la
Informacion.

2 En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de
datos se debera privilegiar la entrega de la misma en formatos
abiertos.

ARTICULO 144.
Cuando la informacion requerida por el solicitante ya esté disponible
al publico en medios impresos, tales como [libros, compendios,

Pagina 15



Recurso de Revision: RRAI/0699/2024.

/ Folio de Solicitud de Informacion: 280525624000034.
NSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de El Mante,
ACCESO A LA INFORMACION Y DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL .. . . .

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

tripticos, registros publicos, en formatos electronicos disponibles en
Internet o en cualquier otro medio, se le hara saber por e/ medio
requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede
consultar, reproducir o adquirir dicha informacion en un plazo no
mayor a cinco dias.

ARTICULO 145, La Unidad de Transparencia debera garantizar que
/las solicitudes se turnen a todas las dreas competentes que cuenten
con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.” (Sic)

Respecto de los articulos transcritos se tiene que toda persona por si
o por medio de un representante, tiene derecho a presentar una solicitud
de acceso a la informacion, sin necesidad de sustentar justificacion o
motivacion alguna, ello de manera verbal o presencial, mediante escrito

libre o a través del sistema electronico habilitado para tal efecto.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en
qgue el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes,
conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde

se encuentre asi lo permita.

Cuando la informacion requerida por el solicitante ya esté disponible
al publico en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos,
registros publicos, en formatos electrénicos disponibles en Internet o en
cualquier otro medio, se le hara saber por el medio requerido por el
solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir

o adquirir dicha informacién.

Que la Unidad de Transparencia, turnara la solicitud de acceso a la
informacion a todas las areas, que de acuerdo a sus atribuciones y

funciones, deba contar con ella.

Una vez hecha la precision anterior, se procede al analisis de la
parte de la respuesta sobre la cual el particular manifiesta su

inconformidad referente a Presupuesto aprobado para la construccion
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del parque Palcuay, ya que sehala no le fue proporcionado, es asi que el
Sujeto Obligado en el periodo de alegatos allego el oficio con numero
DOP-546/2024, suscrito por el Director de Obras Publicas, Desarrollo

Urbano y Medio Ambiente, el cual manifiesta lo siguiente:

“..De acuerdo al presupuesto programado de los trabajos de
ejecucion para la edificacion del Proyecto Ecoturistico
“Palcuay” el monto estimado es de $12, 724,441.11 sin IVA y solo
es estimativo.

..no se preciso el monto de la construccion del pargue,
debido a que el monto estimado del proyecto varia de
acuerdo a los costos de materiales, arrendamientos etc; ya
que los trabajos se ejecutan con recursos propios, de acuerdo

a /la disponibilidad presupuestal”

» Valor Probatorio:
El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su

intencion, los siguientes:

1.- Documental digital. - Consistente en los documentos descritos en

el apartado anterior.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,
articulo 397 del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por asi disponerlo
esta ultima en su numeral 195, en virtud de que son documentos base del

presente procedimiento.

De lo anterior se puede observar que el sujeto obligado, gird al area
de su competencia, la cual en el periodo de alegatos allegd informacion
complementaria en la que proporciona el presupuesto aprobado para el

proyecto, precisando que es estimativo, en razén de que se esta

Pagina 17



Recurso de Revision: RRAI/0699/2024.

l Folio de Solicitud de Informacion: 280525624000034.
NSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de El Mante,
ACCESO A LA INFORMACION Y DE Tamaulipas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL .. . . .

ESTADO DE TAMAULIPAS Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

realizando con recursos propios y de acuerdo a la disponibilidad

presupuestal.

Ahora bien es necesario sefialar, que este Organo Garante no se
encuentra facultado para manifestarse sobre la veracidad de la
informacion proporcionada por parte de los SUJETOS OBLIGADOS,
conforme a lo establecido en el Criterio 31/10 emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales INAI (anteriormente IFAI) que se procede a citar a

continuacion:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de /a
veracidad de los documentos proporcionados por los sujetos
obligados. E/ Instituto Federal de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos es un organo de la Administracion Publica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision,
encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de
acceso a la informacion, resolver sobre la negativa de las
solicitudes de acceso a la informacion, y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin
embargo, no esta facultado para pronunciarse sobre /a
veracidad de la informacion proporcionada por las autoridades
en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan
los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental no se preve una causal que permita al Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

conocer, via recurso revision, al respecto.”

Por lo que esté Organo Garante carece de facultades para dudar de
la veracidad en relacion a la informacién proporcionada, considerado que
fue emitida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, lo que

conlleva la presuncion de veracidad de todo acto administrativo.
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En virtud del analisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado en el periodo de alegatos otorgd informacion
complementaria de manera concreta y acorde a lo solicitado, en
conclusion, el agravio expuesto por la recurrente se considera infundado,

toda vez que, el sujeto obligado modifico el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una
vez admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

Ill.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o
revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin
materia; y...” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados senalados
como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de
tal manera que el medio de impugnacion quede sin materia,

sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicion anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacion de fecha diecinueve de junio del dos mil
veinticuatro y la misma corresponde con lo solicitado por el particular,
por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta;, Tomo XXVII, Junio de 2008;
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Materia(s): Administrativa; Tesis: VII1.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccion - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o,
FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE
SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE
APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLQ.
E/ articulo 215 tercer pdarrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005,
establecia que al contestar la demanda o hasta antes del
clerre de la instruccion, la autoridad demandada en el juicio
de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras
que el articulo 203, fraccion IV, del citado ordenamiento y
vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando. "la
autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el lo. de diciembre de 2005 que entro
en vigor el lo. de enero del anno siquiente, fue expedida la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la
cual, en sus articulos 9o., fraccion IV, y 22 dltimo parrafo,
establece lo siguiente: "Articulo 9o. Procede e/
sobreseimiento: .. IV. Si la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se
satisfaga la pretension del demandante.” y "Articulo 22... En /a
contestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de /a
instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las
pretensiones del demandante o revocar la resolucion
Impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrio
una modlificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que
el acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacion
administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del
demandante a través de sus agravios, siempre que los
fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e
incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO  ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE
SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION
IV, DE [A LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
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ACTUALIZA CUANDO [A REVOCACION DEL ACTO
IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL
DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a
los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podra revocar sus actos
antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En e/
primer supuesto, sera suficiente que la revocacion extinga el
acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en
algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente, en
cambio, si la revocacion acontece una vez iniciado el juicio de
nulidad y hasta antes del cierre de instruccion, para que se
actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension
del demandante, esto es, que la extincion del acto atienda a
/o efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su
caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto
Impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado,
el organo jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del
Juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las
pretensiones del demandante, pues de otro modo debera
continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad
originado por la revocacion del acto durante la secuela
procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues
estimar lo contrario constituiria una violacion al principio de
acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de /a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrio una modificacion sustancial en su texto,
conjuntamente, sera suficiente que la revocacidn extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento
a que se refiere el precepto senalado y asi se satisfaga la pretension del

recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sehalada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro

de la hipodtesis prevista en el articulo 174, fraccion lll, de la Ley de
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Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lll, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberda declarase el
sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por la particular, en
contra del Ayuntamiento de El Mante, Tamaulipas, toda vez que dicho
sujeto obligado modificé su actuar, colmando asi las pretensiones del aqui

recurrente.

QUINTO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXVIy 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo
momento que la informacion reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacion que constituya un dato
personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion lll; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacion en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fraccion lll de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacion publica consignado a favor del recurrente:

Pagina 22



Recurso de Revision: RRAI/0699/2024.

l Folio de Solicitud de Informacion: 280525624000034.
NSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de El Mante,
ACCESO A LA INFORMACION Y DE Tamaulipas.

A LES PEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |,
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informaciéon en contra
del Ayuntamiento de El Mante, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon y Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacion, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del Estado de

Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teradn y Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso
a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la primera de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria Ejecutiva,
mediante designacion de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en fecha

treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando sus funciones a
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partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informaciéon Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado

de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana¥RRocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

6,; UWSM
Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran Lic. Luis Adrian Mendj
Comisionada

fdy fanchez Lara.

Secretapla Ejecutiva
HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADAfDENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRAI/0699/2024.

Pagina 24



