wuéﬁﬁgiﬁ

Recurso de Revision: RRAI0871/2024
Folio de Solicitud de Informacion: 280517424000012
Ente Pablico Responsable: Universidad Politécnica de Altamira.

INSTITUTO DE TRANSPARENGIA, DE Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.
ACCESO A LA INFORMACION Y DE
PROTECCION DE DATOS PERSOMALES DEL
ESTATO DE TAMALLIPAS

Victoria, Tamaulipas, a veintisiete de noviembre del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RRAI/0871/2024,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el recurrente,
generada respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio
280517424000012 presentada ante la Universidad Politécnica de Altamira
con fundamento en lo anteriormente expuesto se procede a dictar

resolucion con base en los siguientes:

bl C ual es el objetivo de su institucién?
STARIA BJECUTIVA T 4 3- ¢Cua,/ es su rr{fs-/,on?
4.- sCudl es su vision?

.- ¢Cudl es su poblacion objetivo?

6.- (Cudles y cuantos convenios de colaboracion tiene su institucion
vigente?

7.- (Que becas, estimulos, proyectos o programas tiene su institucion?
(Vigentes, colocar fechas de apertura Y cietre y anexar convocatoria)

&.- ¢ Tienen becas, estimulos, proyectos o programas para estudiantes
de primaria, secundaria, preparatoria y universidad? (Vigentes, colocar
fechas de aperturay cierre y anexar con vocatoria)

9.- ¢Tienen becas, estimulos, proyectos o programas para Hombres y
Mujeres? (Vigentes, colocar fechas de apertura y cierre y anexar
convocatoria)

De todos fos proyectos, estimulos, becas V proyectos que menciono
anteriormente, adjunte fas convocatorias, ...”
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SEGUNDO. - Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a
la solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado.

TERCERO. - Presentacidn del recurso de revisién, Inconforme, el
treinta y uno de octubre del dos mil veinticuatro, el particular interpuso el

recurso de revisidn, manifestando lo siguiente:

“No respondieron mis preguntas y son de informacion piblica..”

CUARTO. - Tramitacion del recurso de revisidon:

a. Turno del recurso de revision. En fecha cuatro de noviembre
del dos mil veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el
cual le correspondidé conocer a esta ponencia para su analisis
bajo la luz del articulo 168 fraccién |, de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas.

b. Admisién del recurso de revisién. El seis de noviembre del dg;
S

. o e - s e .l

mil veinticuatro, se admitié a trdmite el presente ma,dégf 2]
impugnacion, interpuesto por la parte recurrente en cophtradel

sujeto obligado, tal y como lo establece el articulo 168,--1§E@@E

PPN

Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién lica

del Estado de Tamaulipas.

c. Notificacién al sujeto obligado y particular. E|l seis de
noviembre del dos mil veinticuatro, se notificé ambas partes a
través del sistema de gestién de medios de impugnacion de la
PNT, fa admisién del recurso de revisidn, otorgédndole un plazo
de siete dias habiles, contados a partir de dicha notificacién
para gue manifestara lo que a su derecho conviniera v rindiera
alegatos; sin que obre promocién alguna en ese sentido, tal
como lo establece el articulo 139, numeral 1, de la Ley de

Transparencia Local.
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d. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el diecinueve de
noviembre del dos mil veinticuatro, con fundamento en el
articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se
declaré cerrado el periodo de instruccién y se procedié a la

elaboracidn de la presente resolucion.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que
tas pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su

propia y especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de

desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resolu on en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:

YgamE £ g&\ 5 s
| § f"iig IMERO. Compete
I !

Acceso—g g e koteccidn de Datos Personales de

‘anilemaulipasses , ie ) conocer y resolver el presente recurso de

revision

General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17
fraccion V de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 vy
168 fracciones 1 y 11, 169 fraccion I, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias y documentos
que obran en el expediente se advierte que, es necesario estudiar las
causales de improcedencia v sobreseimiento que pudieran presentarse

previo a determinar lo que a derecho corresponda.
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|. Causales de Improcedencia. En este apartado se analizara el estudio
de las causales de improcedencia toda vez que, al ser la litis una cuestién
de orden publico y estudio preferente, resulta oficioso para este érgano

Garante.

En este sentido a continuacion se cita el contenido del articulo 173 de
la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado de

Tamaulipas, que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173.

El recurso sera desechado por improcedente cuando:

.- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en ef
articulo 158 de la presente Ley;

.- Se esté tramitando, ante e/ Poder Judicial, algun recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

/.- No actualice alguno de Jos supuestos previstos en el articulo 159 de
la presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en el articulo 167 de Ja presente Ley;

Vi- Se impugne fa veracidad de la informacion proporcionada;

Vi.- Se trate de una consulta, o

ViIl- EI recurrente amplfe su solicitud en el recurso de revisién,
tnicamente respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

De tal forma, a continuacién, se analizard cada una.de las

que preve el precepto referido:

l. Oportunidad ' S}ECRE’?

— —

El recurso de revisidén gue nos ocupa fue presentado en tiémpo vy
forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Tamaulipas.

Il. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de |a existencia
de alglin recurso o medio de defensa en tramite ante los tribunales
del Poder Judicial Federal presentado por la persona recurrente,
razdn por la cual la hipétesis prevista en la fraccién 1 del precepto

legal en cuestién no cobra vigencia.

I, Acto controvertido

De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de impugnacién
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consiste en la falta de respuesta a una solicitud de informacién en
los plazos establecidos en la ley por lo que se actualiza la causal de
procedencia del recurso de revision, prevista en el articulo 159

7

fraccién Vil de la Ley local de la materia.

V. Prevencién

Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revisién
interpuesto por la persona recurrente cumplié con los requisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue

necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad

\a’ recurrente, no se considera que la pretensién estribe en
Uima consulta, por lo que no se actualiza la causal de improcedencia

prevista en la fraccion VI del articulo en cuestién.

Vil. Ampliacién

Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de la
persona recurrente con el recurso de revisidon gue fue interpuesto
en contra de la falta de respuesta a la solicitud de informacion, este

Instituto no advierte que la persona recurrente haya ampliado los

términ.os de su solicitud de acceso original.
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ll. Causal de sobreseimiento. Ahora bien, esté Organo Garante
examinara si se actualiza alguna casual de sobreseimiento al tratarse de un
asunto de previo y especial pronunciamiento, Por tal motivo, el articulo 174

del mismo ordenamiento legal, se refiere lo siguiente:

ARTICULO 174,

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

l.- £/ recurrente se desjsta;

I1.- £f recurrente fallezca;

/L.~ El Sujeto Obligado responsable del acto Jo modifigue o revoque, de
tal manera que el recurso de revisién quede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al analisis efectuado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que la parte recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido o que sobreviniera alguna causal de improcedencia,

En ese sentido, se establecen los supuestos por los que un recurso de

revision pudiera desecharse por improcedentes, asi como sobreseerseeH

el caso concreto no se actualizan.

El medio de defensa se presentd dentro de los quihce diad -hébiles

SECRET

siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad |en cita,
.

contados a partir desde que del Sujeto Obligado tuvo que dar respu'es'ta en

los tiempos sefialados por la ley de la materia, lo cual se explica a

continuacioén:

Fecha de presentacién de la solicitud:

z jﬁ-}: T

El 27 de septiernbre e 2024.

i

o RS FETE i R T,
Termino para la interposicidn del recurso de

eVisiS Del 29 de octubre al 19 de noviembre de del 2024,

Dias inhabiies T iS:h :;ii;:s. domingos, 16 de septler'nbre ¥ 1de noviembre dia

Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite

algln medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante un
Tribunal, en contra del mismo acto que se impugna a través del presente

Mmedio de defensa.
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TERCERO. - Materia del Recurso de Revisién. De la revisidn a las
constancias y documentos que obran en el expediente, se advierte que el

particular manifestd en su interposicién lo siguiente:

“No respondieron mis preguntas y son de informacién publica...”

Ahora bien, en razén a la suplencia de la gueja de acuerdo al articulo
163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas, de
lo cual previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la

falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dent o de los

plazos establecidos en la ley; encuadrando lo anterior en e

fraccion Vi, de la Ley de ta materia.

Ea&g&ﬁe%@? e del dos mil vei

ma:dz‘

+¢CU/ es su poblacién objetivo?

iCudles y cuantos convenios de colaboracion tiene su
institucion vigente?

7.- (Que becas, estimulos, proyectos o programas tiene su
institucion? (Vigentes, colocar fechas de apertura Vv cierre vy
anexar convocatoria)

8.- clienen becas, estimulos, proyectos o© programas para
estudiantes de primaria, secundaria, preparatoria Y universidad?
(Vigentes, colocar fechas de apertura Y cierre y anexar
convocatoria)

9.- ¢Tienen becas, estimulos, proyectos o programas para
Hombres y Mujeres? (Vigentes, colocar fechas de apertura y
clerre y anexar convocatoria)

De todos Jos proyectos, estimulos, becas Y proyectos que
menciono anteriormente, adjunte las convocatorias.”
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En el presente asunto el particular se inconforma de la omisidn de Ia
Universidad Politécnica de Altamira, de no dar respuesta a su solicitud de
informacidén la cual se le asignd el nimero de folio 280517424000012
dentro del término de veinte dias hébiles, que sefiala Ia Ley de la materia

vigente en el Estado, en su articulo 146.

Con base en lo anterior, resulta conveniente atender el contenido del
articulo 146, numeral 1, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado,

mismo gue se transcribe para mayor referencia:

"ARTICULO 146.

1. La respuesta a la solicitud deberd ser notificada al interesado, en un
plazo que no podrd exceder de veinte dias, contados a partir del dja
siguiente a la presentacion de aquella.

2. Excepcionalmente, el plazo referido en el pérrafo anterior podrd
ampliarse hasta por diez dias mds, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas, las cuales deberdn ser aprobadas por el Comité
de Transparencia, mediante la emisicn de una resolucion que deberd
notificarse al solicitante, antes de su vencimiento.” (Sic, énfasis propio)

De lo anterior se desprende que, cuando un particular preser

solicitud de informacién ante un sujeto obligado, este debe emigi
respuesta dentro de un plazo no mayor a veinte dias hébileé, contané%oEé’:o%E

la posibilidad de utilizar, cuando asl lo requiera, una prérroga por diez dias

habiles mas.

En este caso, dicha ampliacién deberd tener un fundamento y un
motivo de aplicacion, y ademdas ser aprobada por el Comité de
Transparencia mediante resolucién gque deberd ser notificada al solicitante
antes del vencimiento del plazo ordinario. Lo anterior, en el entendido de

gue ninguna gestion de solicitud de informacién podra rebasar los treinta

dias habiles para su contestacidn.

En el caso concreto, resulta importante traer a colacién la tesis del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito
Judicial, de la Décima Epoca, con nimero de registro digital 2005698, el

cual se cita a continuacién:
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“‘PROCEDIMIENTO DE INCONFORMIDAD. PROCEDE CON BASE EN EL
ARTICULO 125, FRACCION Vi, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON, PARA IMPUGNAR LA
ENTREGA INCOMPLETA O INCORRECTA DE LA INFORMACION SOLICITADA,
AUN CUANDO EN RELACION CON LA MISMA PETICION SE HUBIERE
CONFIGURADO PREVIAMENTE LA NEGATIVA FICTA.

El articulo 125 _fraccion VI de Ja mencionada ley prevé que procede
inconformidad cuando la autoridad obligada a proporcionar informacion, Ia
entrega incompleta o sin que corresponda a lo solicitado, mientras que la
fraccion X del propio precepto establece también como supuesto de
procedencia del indicado procedimiento, la configuracién de Ia
resolucién negativa ficta, al no recaer respuesta a la peticion respectiva dentro
del término previsto para elfo. Asimismo, el articulo 126 de Is misma legislacion
dispone que aquél debe promoverse en el plazo de dfez dias siguientes al de /a
fecha de notificacion o, en su caso, a partir del momento en que havan
transcurrido los términos establecidos para contestar las solicitudes. Por otfra
parte, los procedimientos de revisién en materia de acceso a la informacion se
rigen por el principio de expeditez, conforme al articulo 6o, apartado A,
fraccion IV, de ja _Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
mientras que el derecho fundamental de acceso a la Justicia, tutelado por el
articulo 17 de la Norma Fundarnental compele a los drganos jurisdiccionales
para que, en sus interpretaciones, remuevan o superen los obstdculos o
restricciones, innecesarias o irracionales, para obtener un pronunciarmiento en
torno a las pretensiones de los gobernados, lo cual es acorde con el criterio
emitido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos al interpretar el
articulo 25 _de la Convengidn Americana _sobre Derechos Humanosen la
é@ggencia de 28 de noviembre de 2002, del caso Cantos vs. Argentina {fondo,
r%"barac[ones Y costas), parrafo 52. Con apoyo en ese marco juridico, en los
c8so0s len que ante una solicitud de informacion, la autoridad obligada omite
ar éspuesta dentro de los plazos legales, el particular puede impugnar la

‘ resolucion negativa ficta, pero ello no le impide optar por esperar el dictado de
fggﬁigﬁg A ED §Ci§=ﬁ ’g_espue'sta expresa, en cuyva hipdétesis, una vez ob_tenida materialmente /a
/nformacidn autorizada a su favor, y de estimarla incorrecta o incomplets,
ir al procedimiento de inconformidad bajo el supuesto de la fraccion Vi
del referido articulo 125, Cabe sefialar que el criterio anterior es acorde y
ompatible con la naturaleza de la resolucion negativa ficta, en tanto
mecanismo de certidumbre juridica gue opera en favor de los particulares para
posibilitar su derecho de defensa.” (Sic)

FpER]

S

S
Lo
T

I

Dicho criterio procede cuando no recae una respuesta, se encuentra
incompleta, que no corresponde con lo solicitado o la peticién solicitada no
estan en los plazos previstos para contestar las solicitudes de informacién,
debiéndose regirse con los procedimientos y principios de ley de la
naturaleza acorde a la compatibilidad que opere a favor de los particulares

para defender su derecho a la informacién.

En el marco del Derecho de Acceso a la Informacién Puablica, la figura
de la negativa ficta constituye una presuncién legal, en el entendido de
que no hubo respuesta por parte del sujeto obligado y existe por lo tanto

una resolucion de rechazo ante la solicitud del particular: va que
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efectivamente, dicha figura se encuentra intimamente ligada con el

Derecho de Peticién, consagrado en nuestra Carta Magna.

En ese sentido, resulta un hecho probado que el Titular de la Unidad
de Transparencia de la Universidad Politécnica de Altamira no atendid el
requerimiento de la particular, configurdndose tal omisién en una negativa
ficta para el despacho, atencién y desahogo de la solicitud en comento,
siendo vulherado el ejercicio efectivo del derecho de acceso a la
informacion publica en agravio del promovente, apartdndose de los
principios que todo sujeto obligado debe seguir de conformidad con lo

estipulado en la Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Del mismo modo, no pasa desapercibido para este Pleno, gue, ante la
negativa del sujeto obligado, el articulo 149 de la Ley de la materia estipula

i0 que a continuacién se transcribe:

YARTICULO 149.

Ante /a falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso
de que proceda ef acceso, los costos de reproduccion y envio correrén a
cargo del Sujeto Obligado.” (Sic)

informacién que fue debidamente presentada ante dicho ente, e

se ordenard su entrega sin costo alguno para el recurrente.

En ese sentido, y toda vez que el particular formulé su solicitud de
informacién el veintisiete de septiembre del dos mil veinticuatro, por lo
que el plazo para dar respuesta inicié el treinta de septiembre v fenecié el
veintiocho de octubre del dos mil veinticuatro sin que hasta el momento
este Instituto tenga conocimiento de respuesta alguna, excediendo en
demasia el término legal estipulado en el articulo 146 de Ia Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, actualizédndose la hipétesis prevista en

el articulo 149, transcrito con antelacidn.

Luego entonces, al haberse inconformado la parte recurrente por No

haber recibido respuesta a su solicitud de informacién dentro del plazo

legal, revirtié la carga de la prueba al sujeto obligado, quien en el asunto
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que nos ocupa, no comprobd haber generado y notificado respuesta

alguna a la solicitud de informacién de mérito en el plazo legal con que

contaba para hacerlo.

Lo anterior se aplica en términos del articulo 213 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica; los diversos 273 y 274 del

Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas; y 4 de la

Ley de Procedimiento Administrativo para el Estado de Tamaulipas, de

aplicacidn supletoria de acuerdo a lo seflalado por el articulo 8 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de Tamaulipas

y los cuales prevén:

“ARTICULO 213, En las normas respectivas, del 1715
Organisrmos garantes de las Entidades Fede -t/s/a S
circunstancia relativa a la forma, términos: de'los plazos
a que se refiere ef procedimiento sané sfo en esta Ley,
incluyendo la presentacién de prieba afega s, la ce/ebracron de
aud;enc;as el cierre de instruccion ‘:

re_‘isara; toda

1
_ 4]
R

Wi

ir debe probar los hechos constitutivos de su

excepciones; pero solo cuando el actor pruebe

olg e/ fundamento de su demanda, el reo estd obligado

trap ha que demuestre [a inexistencia de aquéllos, o a probar

> He h@s que sin excluir el hecho probado por el actor, impidieron o
nGUlieron sus efectos Jjuridicos.

ARTICULO 274.- El que niega sélo estara obligado a probar:

L- Cuando su negacion, no siendo indefinida, envuelva la afirmacién de
un hecho, aunque /a negativa sea en apoyo de una demanda o de una
excepcion...” (Sic)

ARTICULO 4. Esta ley se aplicard de manera supletoria a las diversas
leyes, reglamentos y ordenamientos administrativos del Fstado v los
Municipios con excepcion de lo previsto en el Titulo Quinto. Ef Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas se aplicard a su vez
de manera supletoria a esta Ley, v en su caso /3 Ley Federal def
Procedimiento Administrativo se aplicard en lo conducente.

Aquellos  procedimientos administrativos ya sean estatales o
municipales que no encuentren fundamento determinado, debersn
sufetarse en todo momento a lo que establece la presente Ley.

Pagina 11



ARTICULO 8.
En lo no previsto en esta Ley, se atenderd a lo establecido en /s Ley
Ceneral y demads disposiciones que de ella emanen.”

De la normatividad en cita, se obtiene gue de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica en su articulo 213; el
dispositivo 4 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado v 8 de la Ley
de Transparencia Local, se aplicaran de manera supletoria en todas leves
en materia de procedimiento administrativo v del orden juridico gue

corresponda a las leyes y los procedimientos administrativos.

Por ende, se aplica al caso concreto los articulos 273 y 274 del Codigo
de Procedimientos civiles del Estado de Tamaulipas, donde se dispone que
el actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo de sus
excepciones, solo cuando el actor pruebe los hechos que son el
fundamento y apoyo de una demanda o que demuestre su inexistencia al

hecho probatorio.

En este tenor, tomando en cuenta las consideraciones vertidas en el
estudio anterjormente realizado, vy la aplicacién supletoria de las demas

disposiciones, se puede determinar que en el presente caso se configura,

plenamente, la hipétesis normativa de falta de respuesta que se en.wr;%é

prevista en el articulo 159, numeral 1, fraccién VI, de la Ley de Tra_nsp.i
y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas. -"“"":"“
SECREV/

En apoyo a lo anterior, resulta de aplicacién analdgica al caso, la-tesis
sobresaliente del Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, cuyo rubro

y texto son:

ACTO NEGATIVO. CONTRA EL, NO CORRE EL TERMINO PREVISTO POR
EL ARTICULO 2], DE LA LEY DE AMPARO. La negativa u omision de /a
autoridad responsable de resolver el recurso de revocacion, tiene el
cardcter de acto negativo y como tal es de tracto sucesivo, porque la
violacion se actualiza de momento a momento, por tratarse de hechos
continuos que no se agotan uha vez producidos, sino hasta en tanto
cese la negativa u omisidn de que se trata, por ende no estin sujetos a/
termino de quince dias a que alude ef articulo 21, de Ia Ley de Amparo,
sino que pueden reclamarse en cualquier momento.” (Sic) (El énfasis es

propio)
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Dicho criterio establece que, ante una negativa u omisién de la
autoridad en resolver el recurso de revocacién, ello tiene el cardcter de acto

negativo, el cual no se agota una vez producido hasta en tanto cese dicha

negativa u omision.

En el caso concreto, la falta de respuesta por parte de la dependencia
en comento se considera como una negativa en la atencién del derecho de
acceso a la informacion que le asiste al particular, la cual debe cesar; por lo

tanto, en la parte dispositiva de este fallo, se determinard fundado el

agravio esgrimido por la recurrente y se ordenard @ iUniversidad
Politécnica de Altamira, a fin de que, emita respuesta 1 ¢
que atienda los puntos requeridos en su solicitud de
280517424000012 la cual se apegue a
Transparencia vigente en el Estado,;, co ;

presente considerando

Expuesto lo anten
SIS

T""(;Qéor%m de la

Mmento en el articulo 169, numeral 1,

ysparencia y Acceso a la Informacién Publica de

REVOCA ‘el acto recurrido, que se traduce en la falta de

solicitud  de informacidn con nUGmero de folio

' de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Una vez establecido lo anterior, es menester sefialar el articulo 187, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de
Tamaulipas que instituye categdricamente los supuestos en gue este
Organo Garante puede sancionar a los sujetos obligados que incumplan
con el mismo, especificamente las fracciones | y I, media_nte las cuales se
advierte que este Instituto podrd imponer sanciones a los sujetos obligados
por {I) la falta de respuesta a las solicitudes de informacién en los plazos

establecidos y (lll} la falta de cumplimiento de los plazos de atencidn,

previstas en esta ley.
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Por lo tanto, con base en los argumentos expuestos, en la parte
resolutiva de este fallo, se requerird a la Universidad Politécnica de
Altamira, para que dentro de los diez dfas habiles siguientes en que sea

notificado de la presente resolucién, proporcione a este Organo Garante a

través del correo electréonico oficial de cumplimiento

secretariaejecutiva.cumplimientos@itait.org.mx, y al particular, a través de

correo electrénico proporcionado en su interposicidn del medio de

defensa, proporcione una respuesta en la que actle en los siguientes

términos:

a. Proporcione la informacion requerida por la particular relativa a:

«  (Cudl esel nombre completo de su institucién?

¢+ (Cual es el objetive de su instituciéon?

o ;Cudl essumisiéon?

¢ Cudl essuvision?

+ (Cual essu poblaciéon objetive?

+ Cudles y cuantos convenios de colaboracion tiene su institucion
vigente?

* ;Qué becas, estimulos, proyectos o programas tiene su institucién?

e et

{Vigentes, colocar fechas de apertura y cierre y anexar conv. catog;g
| &

» (Tienen becas, estimulos, proyectos ¢ programas para est ‘_dgg

de primaria, secundaria, preparatoria y universidad? (igehtes:

| SECRE
bres v

colocar fechas de apertura y cierre y anexar convocatoria)
« (Tienen becas, estimulos, proyectos o programas para Ho
Mujeres? (Vigentes, colocar fechas de apertura y cierre Yy anexar

convocatoria)

*+ De todos los proyectos, estimulos, becas y proyectos que,

rmencionados anteriormente, adjunte las convocatorias.

b. Todo lo anterior, apegéndose a los procedimientos que marca la Ley

de Transparencia y ponga a disposicién del particular el resultado
de lo anterior.

c. Dentro de los mismos diez dias, se deberd informar a este
Organismo garante sobre el cumplimientc de Ia presente
resolucién, adjuntando a dicho informe los documentos que

acrediten la entrega total de la informacién solicitada.
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d. En caso de incumplimiento de la presente resolucidon dentro del
término concedido para tal efecto, este Instituto actuard en
términos del Titulo Noveno, Capitulo il v Titulo Décimo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica vigente en el

Estado.

Lo anterior resulta necesario para gue este Instituto cuente con los

elementos necesarios para calificar el cumplimiento de esta resolucién.

%

fraccion XXXVI y 75, fraccidon |, de la Ley de T Qns aréncsa

@?,:?eiﬁgogéagw?qﬂe Interpetidel Iinst

ﬁﬁs@a%n f_'fg €

imponen Ios articulos 3, fraccién XXXVI; 110, fraccién llI; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificaciéon

de la informacién.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden
adrministrativo que a este Instituto le da el articulo 21 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, este Pleno, a efecto
de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién publica

consignado a favor del recurrente:
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RESUELVE:

PRIMERO. - El agravio formulado por la particular, en contra de la
Universidad Politécnica de Altamira resulta fundado, segtn lo dispuesto en

el considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDQO. - Se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta
de respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,
a la solicitud identificada con nimero de folio 280517424000012 segun lo

dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo.

TERCERO.- Se instruye al sujeto obligado, para que en un plazo
maximo de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente al gue
surta efectos la notificacion de la presente resolucién, cumpla con lo

ordenado en el Considerando CUARTO y proporcione a_este Organc

Garante a través del correo electrénico oficial de cumplimiento

et et

secretariagjecutiva.cumplimientos@itait.org.mx, vy al particular, a través de
by,

correo electrénico proporcionado en su interposicién . del rmed] %
defensa, proporcione una respuesta en la que actUe en los igHientes
términos: St
SECRET&

PP

L pm——reT

a) Proporcione a la particular la informacién requerida relativa a:

* /Cudlesel nombre completo de su institucién?

+ (Cual es el objetivo de su institucién?

e Cualessu misiéon?

¢ Cudlessuvisidn?

* (Cudl es su poblacidon objetivo?

* (Cusles y cuantos convenios de colaboracién tiene su institucién
vigente?

»  (Qué becas, estimulos, proyectos o programas tiene su institucion?

(Vigentes, colocar fechas de aperturay cierre ¥ anexar convocatoria)

Pagina 16



T

\.:Ld“ Agié

g ; Recurso de Revision: RRAI0871/2024
éﬁg ﬁg@ g g Folio de Solicitud de Informacion: 280517424000012

= S Ente Pablico Responsable: Universidad Politécnica de Altamira.
FHSTITUTO DB TRANSPARENGIA. OF Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran,

AGCESS A LA IRFORMACION ¥ D€
PROTECCION DE DATOS PERSCNALES DEL
ESTADO DE TAMARLIPAS

« (Tienen becas, estimulos, proyectos o programas para estudiantes
de primaria, secundaria, preparatoria y universidad? (Vigentes,
colocar fechas de apertura y cierre y anexar convocatoria)

« (Tienen becas, estimulos, proyectos o programas para Hombres y
Mujeres? (Vigentes, colocar fechas de apertura y cierre y anexar
convocatoria)

« De todos los proyectos, estimulos, becas y proyectos que,

mencionados anteriormente, adjunte las convocatorias.

b} Todo lo anterior, apegéndose a los procedimientos que marca la Ley,

cinco pesos 50/100 m.n.), hasta $217,140.00 (doscientos diecisiete mil ciento

cuarenta pesos 00/100 m.n.), con fundamento en los articulos 33, fraccion V,

101,183 y 187, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica
del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. - Se instruye a la Secretaria Ejecutiva del Instituto de
Transparencia, de Acceso a la Informacidn y de Proteccidon de Datos
Personales de Tamaulipas, para que ejecute y dé el seguimiento

correspondiente al presente fallo, emitido por el Pleno de este Qrganismo

garante.
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SEXTO. - Tan luego como quede cumplido lo ordenado o se extinga
la materia de la ejecucién, archivese este expediente como asunto

concluido.

SEPTIMO. - Se hace del conocimiento del recurrente que, en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccidn de Datos, asi como en el Poder Judicial de Ia
Federacidn, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

OCTAVQ. - Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/04/07/16
del cuatro de julio del dos mil dieciséis, dictado por el Plenﬁg:;ﬁe

@1

et

organismo garante.

s&cﬁsté

s

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran vy
Luis Adridn Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de
Transparencia, de Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos
Personales del Estado de Tamaulipas, siendo presidenta la primeray
ponente la segunda de los nombradoes, asistidos por la licenciada
Suheidy Sanchez Lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de
Acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en fecha treinta y uno de mayo dej
dos mil veintitrés e iniciando funciones a partir de fecha primero de
junio del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1,

fraccion XXX, de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacidn
Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a |a
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Tamaulipas, quien autoriza y da fe

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

Lic. ba Ivette Robinson Teran
Comisionada
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= o e ol 7

LIC Suhe:dy Sanchez L&ra.

Secretaria EjeCU}IVc SECRETARIA EJECUTIVA

]
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