Recurso de Revision: RR/875/2024/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280516924C00127.

HSTIIUTO B RANSPARENCIA BE Ente PuUblice .Qespor:usa ble: Secretaria de Desarroiio
ACCESO A LA INFORMACION ¥ DE Urbano y Medio Ambiente.
& DREL 4 . .. . "
B R SOnALES DE Comisionado Ponente: Luis Adridn Mendiola Padilla

Victoria, Tamaulipas, a once de diciembre del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/875/2024/Al,
formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por el recurrente,
generado respecto de ia solicitud de informaciéon con ndmero de folio
280516924000127 presentada ante la Secretaria de Desarrollo Urbanc vy

Medio Ambiente, se procede a dictar resolucién con base en los
siguientes:
ANTECEDENTES:

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El veintitrés de sebtiembre del

dos mil veinticuatro, se hizo una solicitud de ihformaciéh a través de la

D!ataforma Nacional de Transparenc:xa a Ia Secretana de Desarrollo

Urbano y Medic Ambiente, la c:ual fue :dentiﬂcada con el numero de folio
28q516924000127, en la que requnrto o s@u;entez

"Motivado y Furidamentado con el inciso IX del Articulo 168 de Iz Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiiento Territorial y Desarroffo Urbano
del Estado de Tamaulipas solicito el Dictamen de Impacto Urbano de
rediserio del fraccionamiento Canterias, ubicado en Reynosa,
Tamaulipas” {Sic)

SEGUNDOQO. Contestacidén de |a solicitud de informacion. En fecha
veintiuno de octubre del dos mil veinticuatro el sujeto obligado emitié
una respuesta a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

mediante un documento con numero de coficio SEDUMA/DI/22-
28/2024/000656.

TERCERQ. Interposicion del recurso de revision. inconforme con lo
anterior, el cuatro de noviembre del dos mil veinticuatro, el particular
acudio a este Organismo Garante a interponer recursc de revisidn a

través de la Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo

siguiente:
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“Solicito un recurso de revision por la declaracion de inexistencia de
informacion...” (Sic/

CUARTO. Tramitacidén del recurso de revisién:

a) Turno del recurso de revisién. En fecha cuatro de noviembre
del dos mil veinticuatro, se ordend su ingreso estadistico, el
cual le correspondié conocer a ésta ponencia para su anaiisis
bajo la tuz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Tamaulipas.

b) Admisién del recurso de revisién. En fecha cinco de noviembre
del dos mil veinticuatro, se admitié a tramite el presente
medio de impugnacién, y se declaré abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro.del término de siete dias
habiles, contados a partir del siguiente en gue fuera
notificado el proveido en mencidn, las partes manifestaran lo

gue a su derecho conviniera.

c) Notificacién al sujeto obligado y particular. En fecha cinco-ge..
noviembre del dos mil veinticuatro, ambas partes_f@mr)ﬁr%
notificadas de la apertura del periodo de alegatos a[ﬁg@hde .

que manifestaran lo que a su derecho conviniera, sin gue

hayan realizado manifestacién alguna.

d) Cierre de Instruccién. Consecuentemente el quince de
noviembre del dos mil veinticuatro, con fundamento en ¢l
articulo 168, fracciones V y Vi, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas, se
declaré cerrado el periodo de instruccidén v se procedid a la

elaboracion de la presente resolucion.

En razdn de que fue debidamente substanciado el expediente vy
gue las pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por
suU propia y especial naturateza y que no existe diligencia pendiente de
desahogo, este Organismo revisor procede a emitir la resclucion en

cuestion bajo el tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccidn de Datos Personales de
Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente recurso
de revisidn, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado
A, fraccidn IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidn 11, 150
fracciones | y Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 17 fraccidn V de ia Constitucidn Poiitica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO Causales de Improcedencia y Sobresesmsentc Prewo al

de fondo de los argumentos formulaolos en ei ‘medio de
IPUgnacion gue Nos ocupa, esta autorrdad rea!:za ei estudlo oficioso de
ag: causaiegde improcedencia y sobrese;m;ento dei recurso de revision,
e OOT tratarse,_,éje una cuestidon de orden publico y estudio preferente
atento a lo establecido en-'tz'a” éiguienté tes.'is emitida por el Poder Judicial
de la Federac;on con los snguuentes datos: Novena Epoca; Registro:
164587, Instancia: Trlbuna!es Coleg|ados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanatrio Judiciai de la Federacidn y su Gaceta; Tomo XXX|,
Mayo dé'20_10;.'M"'af.eria(s): Comun ; Tesis: L70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la

letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. | AS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN  CUALQUIER
INSTANCIA,  INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA [A PARTE
RECURRENTE VY DE QUE PROCEDA [A SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Ultimo péarrafo, 74, fraccion Il y
9l fraccion i, de /a Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incltiso
las de improcedencia, deben exarminarse de oficio, sin importar que /as
partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre ef
Juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para
ello sea obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual no proceda
la suplencia de fa quefa deficiente, pues son dos figuras distintas: e/
analisis oficioso de cuestiones de orden plublico y la suplencia de /a queja.
Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de /os preceptos, en e/
parrafo  aludido, establece categdricamente que las causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que,
inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al uftimeo numeral invocado que indica: 'si consideran infundada
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/a causa de improcedencia .." esto es, con independencia de quién sea la
parte recurrente, ya que el legislador no sujeto dicho rmandato a que fuera
una, en lo especlfico, la promovente del recurso de revision para que
orocediera su estudio. En consecuencia, dicho andflisis debe llevarse a cabo
lo alegue o no alguna de fas partes actuantes en fos agravios y con
independencia a la obligacicn que /a citada ley, en su articulo 76 8is,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, fo que
es un terna distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento gue se actualicen, lo invoquen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

TERCERO. Causales de improcedencia. Por cuestién de método, previo
al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso
de revisidn, este instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia.

Par tal efecto, se cita el contenido del articuio 173 de la Ley de

Trasparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de Tamaulipas,.

que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173.

El recurso serd desechado por improcedente cuando:
[- Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo establediglyEhEd
articulo 758 de /a presente Ley; e

/- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algun recurso o T
defensa interpuesto por ef recurrente;

i~ No actualice algunc de los supuestos previstos en ef articulo 159 de la
presente Ley;

V.- No se hava desahogado la prevencion en los términos establecidos err e/
articufo i6lde la presente Ley;

Vi- Se impugne /a veracidad de /la informacion proporcionada;

Vi- Se trate de una consulfta o

Vit~ El recurrente amplie su solicitud en ef recurso de revision, unicamente
respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

e

De tal forma, a continuacién, se analizard cada una de las hipdtesis

gue preveé el precepto referido:

|. Oportunidad
El recursc de revisién que nos ocupa fue presentado en tiempo vy

forma, dentro del plazo de 15 dias, establecido en el articulo 158 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas.
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1. Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de lag existencia
de algln recurso o medio de defensa en trémite ante los tribunales
del Poder Judicial Federal presentado por la persona recurrente,
razén por la cual la hipdtesis prevista en la fraccién Il del precepto

legal en cuestidn no cobra vigencia.

til. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de impugnacion
consiste en la declaracién de inexistencia de informacidn por lo que
se actualiza la causal de procedencia del recurso de revisién, prevista

en el articulo 159, fraccion 1l de la Ley local de la materia.. .

V. Prevencion
- AGIiSMo, es de sefalar gue, dado que el recurso de revision

: esto por la persona recurrente cumpho con los requisitos

pr vistos xen el articulo 160 del._ml‘smo ordenamlento, no fue

necesario preven;r en el presente asunto.

— W’_,_,M

V. Veracidad . L
Ahora bien, de las mamfestamones reatizadas por la persona

recurrente_en sU recurso de revision, no se desprende que haya
impugnadd la veracidad de la informacién proporcicnada por el
sujeto obligado, por o gue no se actualiza la hipdtesis de
improcedencia establecida en la fraccidn V del articulo 173 en
analisis.

V. Consulta

Asimismo, de la revisidn ai recurso de revisidon interpuesto por la
perscna recurrente, no se considera gue la pretensidn estribe en una
consulta, por lo que no se actualiza la causal de improcedencia

prevista en la fraccién Vi del articulo en cuestion.

Vil. Ampliacién
Finalmente, del contraste de la solicitud de informacion de la

persona recurrente con el recurso de revisidn gue fue interpuesto en
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contra de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, este
Instituto nNo advierte que la persona recurrente haya ampliado los

términos de su solicitud de acceso original.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se

actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Dicho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de fa Ley de
Transparencia y Acceso a la informacion Pablica del Estado de Tamaulipas,

se preve:

ARTICULO 7174,

£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los siguientes supUestos,

/- El recurrente se desista;

/.- El recurrente fallezca,

jil- £/ Swjeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia; y

V- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desi

recurso, haya faliecido, 0 que scbreviniera alguna causal de impros

[P

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo 53[5351 %qgaylé@
s b= ha b B By

)

163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio selgnguadra
dentro de la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion i, de

la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

SARTICULO 159,
7 Ef recurso de revision procederd en contra de:

]

/- La declaracion de inexistencia de informacion...” (Sic, énfasis propio)

De la revision a los autos que conforman el expediente en estudio, se
advierte que el tema sobre el cual este Organo Garante se pronunciard serd
determinar si la informacién proporcionada por el sujeto obligado trasgrede

el derecho de acceso a la informacion del solicitante.

CUARTO. Estudio del asunto. Una vez realizado el estudio de las
constancias que integran el expediente en gue se actla, se desprende

que la presente resolucién consiste en determinar la existencia de la
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respuesta emitida por el sujeto obligado, en atencidn a la solicitud de
acceso al rubro citada de conformidad con lo dispuesto por la Ley local

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Con el objeto de itustrar la controversia planteada y lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la
solicitud de informacidn, la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la

parte recurrente.

» Descripcion de la Solicitud de informacion:

‘Motivado y Fundamentado con ef inciso IX del Articulo 168 de la Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarroflo Urbano
del Estado de Tamaulipas solicito el Dictamen de /mpacto Urbano de
rediserio del fraccionamiento Canterias, ubicado en Reynosa, Tamaulipas”

» Respuesta inicial. En fecha veintiuno de octubre del dos mil

veinticuatro, el sujeto obligado: - emitié. una respuesta
M’ -

orcionando lo siguiente:

B

.‘boéumento con numero de oficio SEDUMA/DI/22-
28/2024/000656 de fecha veintiuno de octubre del dos mil

“‘i/emtlcuatro suscnto por el Director Juridico y Titular de la

- Unidad de Transparenma de la Secretaria de Desarrollo Urbano
Y Medio Ambiente, donde manifiesta no existe ninguna
‘emisién de dictamen de impacto urbano gue haya sido

elaborado para “el redisefio” del fraccicnamiento en cuestién.

> Adravio por el particular:

Inconforme el particular acudié a interponer recurso de revisidn,
invocando como agravio la declaracidén de inexistencia de

informacion.

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aportd como elementos de prueba de su

intencion, lo descrito anteriormente.
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instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo
X!, articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerlo ésta Ultima en su numeral 195, en virtud de gue son

documentos base del presente procedimiento.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano garante nrocede al
analisis de la legalidad de ia respuesta emitida a la solicitud motivo del

presente recurso de revision.
Con base a los antecedentes expuestos y de las constancias que
obran en autos, se determina CONFIRMAR el presente asunto, lo

anterior, en virtud de las siguientes consideraciones.

Para fundar nuestro estudio es importante citar lo que la regulacion

manifiesta, respecto al derecho de acceso a la informacion, en el articulo .
6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicaﬁlos,

establece lo siguiente:

» Que toda persona tiene derecho al libre acceso a mfoa‘n%ggf%\ﬁ?%
2o el

plural y oportuna, asi como a buscar, recibir y diramer

informacién e ideas de toda indole por cualquier medio de

expresion; el cual serd garantizado por el Estado.

> Que, para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion, se
considerard que toda la informacién en posesion de cualguier
autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, érganos autdnomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualguier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o
realice actos de autcridad en el ambito federal, estatal vy
municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente

por razones de interés publico y seguridad nacional, en los

términos que fijen las leyes.
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> En la interpretacién del derecho de acceso a la informacién
deberd prevalecer el principic de maxima publicidad, por
consiguiente, toda persona, sin necesidad de acreditar interés
alguno o justificar su utilizacién, tendrd acceso gratuito a la

informacidén publica.

Por su parte la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica establece en sus articulos 4, 12, 13, 18, 19 y 129 asf
como su homologa Estatal de Transparencia adopta en sus dispositivos 4,
S,12,17,18 y 143:

» Que toda la informacidén gue es generada, en posesidon de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona,

misma gue ademds debe ser veraz, completa, oportuna, accesible

it

—~verificable, entre otros; aunado a que, {0s sujetos obligados tienen

v

el deber de documentar todo acto que derive del gjercicio de sus
%g_cuitades, competencias o funciones, '

et

Del mismo modo, que la informacion es susceptible de existir si se
ﬂﬂ"é?nzuentra dentro de las facultades competencias y funciones que
los ordenamientos juridicos otorgan a los sujetos obligados,
asimismo en caso de no haberse gjercido © no sea posible
proporcionar la informacién, se deberd motivar la respuesta en
funcidon de las causas que motiven la clasificacidn de informacion,

la inexistencia o en su caso la declaracion de incompetencia.

> Que en caso de no existir las evidencias que demuestren el
desarrollo del procedimiento establecido en la reglamentacidon en
cita, no puede entonces tenerse la certeza de gue la respuesta
recibida se sustente en archivos existentes, resguardados por las
areas competentes para su elaboracién o administracion, de

acuerdo a sus funcicnes y competencias.
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Una vez expuesto lo anterior y recordando que el particular requirio
o/ Dictamen de Impacto Urbano de rediserfio de/ fraccionarniento
Canterias, ubicado en Reynosa, Tamaulipas’, a lo cual el sujeto obii'gado
en su respuesta manifestd que no existe ninguna emision de Dictamen
respecto del fraccionamiento requerido, respecto a ello el criterio
S0O/0321/2010 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, ACceso a
la Informacidn y Proteccién de Datos Personales que establece que este
Organo Garante no estd facultade para pronunciarse respecto de la
veracidad de la informacidén proporcionada por los sujetos obiigados en

respuesta a las solicitudes de informacion.

Asi mismo la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Tamaulipas con relacién al procedimiento que deben
seguir los sujetos obligados al momento de recibir una solicitud de
acceso a la informacién en sus articulos 133, 134, 140, 141, 143, 144 y 145

establece que:

S
> Toda persona por sl o por medio de un representante, ti;ene

derecho a presentar una solicitud de acceso a ia informacién{,’ sin
necesidad de sustentar justificacion o motivacion alguna, eiléy dg—
manera verbal o presencial, mediante escrito libre o a través gek i

sistema electrénico habilitado para tal efecto. ' e

» Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o gue estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones en el formato éh gue el solicitante manifieste, de entre
aguellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas

de la informacion o del lugar donde se encuentre asf lo permita.

» Cuando la informacidn requerida por el solicitante ya esté
disponible al publico en medios impresos, tales como libros,
compendios, tripticos, registros publicos, en formatos electrénicos
disponibles en Internet o en cualquier otre medio, se le hara saber
por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la

forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha
informacién.
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» Cuando la solicitud de informacidén no es clara, este incompleta,
no aporte ios elementos suficientes o estos sean erréneos para
poder localizarla, el sujeto obligado podra prevenir al particular
para gue corrija o aporte nuevos elementos que permitan
encontrarla. Para lo cual a la autoridad tiene cincc dias hébiles
para formular este reqguerimiento al solicitante, lo cual
interrumpird el plazo de veinte dias como establece el articulo 146

de estz ley, todo esto con el objeto de clarificar lo solicitado.

» Asi mismo si la informacién requerida implica que el sujeto
obligado deba hacer un andlisis, estudio o procesamiento gue
rebase sus capacidades técnicas, podrd poner a disposicién del
particular, previa fundamentacién y motivacién de su actuar, la

~informacidén disponible en sus instalaciones, es decir, mediante

gomStlta directa.

33 Unidad de Transparencia garantizard que las solicitudes de

inforffacién se turnen a todas las dreas competentes que cuenten

con {g-informacién reguerida de conformidad con sus facultades y
funciones con el fin de que se realice la busqueda exhaustiva de la

informacion.

Por lo tanto, quienes esto resuelven, observan que la autoridad
recurrida respetd el derecho humano de acceso a la informacion, al
haber atendido la solicitud gue dio origen al presente recurso de revision
brindando una respuesta acorde a lo requerido, mediante la busqgueda
exhaustiva de la informacidén, por lo que, este Instituto estima infundado
el agravio esgrimido por el recurrente y se CONFIRMA ia actuacién en el
término de Ley, por los motivos ya expuestos, en términos del articulo
169, numeral 1, fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidn de Tamaulipas.

QUINTO. Version PuUblica. Con fundamento en los articulos 67,
fraccion XXXV y 75, fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este

Organismo de Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo
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momento gue la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal carécter; por o tanto, cuando este fallo se publique en
¢! portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de version publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacién estd prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidn XXXVI; 110, fraccion H; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capituio IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion

de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERQ.- El agravio formulado por ¢l particular, en contra <}ﬂ"é“§a"""~--:f~

Secretarfa de Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, resulta infuncﬂadof

seguiin lo dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo. ;{

SECRE
SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 162, numeral 1, frac ian ”f‘d
b

T

de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Eéfado
de Tamaulipas, se CONFIRMA la respuesta emitida el veintiuno de
octubre del dos mil veinticuatro, por la autoridad responsable, otorgada
en atencidon a la solicitud de informacion con folio 280516224000127, en

términos del considerando CUARTO.

TERCERQ. Se hace del conocimiento del recurrente gque en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucién, le asiste el derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
informacion y Proteccidon de Datos, asi como en el Poder Judicial de la
Federacion, lo anterior de conformidad con ei articulo 177, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de

Tamaulipas.

CUARTO.- Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,

de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

Paging 12



u Y 3 J U
Recurso de Revisidn: RR/875/2024/Al.

Folio de Solicitud de Informacidn: 280516924000127.
Erte PUblico Responsable: Secretaria de Desarrollo

NSTITUTO DE TRANS@ARFNC]A. DE

ACCESO A LA INFORMACIGN Y DE Urbano Y Medic Ambiante.
TEL! N DE 5 DEL . N . . .
PROTECCION DI DATOS PERSONALE Comisionado Ponente: Luis Adrian Mendiola Padilia

ia Informacién Publica del Estado de Tamaulipas v el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asl lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla v los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrién
Mendioia Padilla, Comisicnados del Instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacién de Tamaulipas, siendo presidente la primera y ponente ef
tercero de los nombrados, asistidos por el licenciada Suheidy Sanchez
Lara, Secretaria Ejecutiva, mediante designacion de Acuerdo AP-14-T1-
2023, aprobado en fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitres e
iniciando funciones a partir de fecha primero de junic del dos mil

T Tveintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley

Lic. Dulce Adrigna ocha Sobrevilla
Comismnada Presidente

o ™
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Lic. RosaTba Ivette Robinson Teran Lic. Lu;s Adnanﬂe?}d:oia ﬁadilia
Comisionada Comlsmﬁ"ado
—

Lic. Suheﬁy“Saﬂc diaras
Secretaria EJecuﬁNa

Y

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCICN DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/875/2024/A1
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