VERSION ESTENOGRAFICA DE LA SESION PUBLICA EXTRAORDINARIA
DEL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DE TAMAULIPAS DEL VEINTE DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECINUEVE

Comisionada Presidenta: Buenas tardes sefiores Comisionados, buenas tardes
sefior Secretario, vamos a dar inicio a nuestra sesion publica extraordinaria de
este dia veinte de febrero de dos mil diecinueve, del Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas, licenciado Palacios le solicito bien, tenga
a pasar lista de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Buenos tardes, por instrucciones de la Comisionada
Presidenta, realizo el pase de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Presente.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Presente

oY ASQQJetano Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Q;(\

Comlsmgado Roberto Jaime Arreola Loperena: Presente

go‘fnlsmnada Presidenta: Gracias sefiores Comisionados, pasada la lista de
asistencia y existiendo el Quérum legal con fundamento en el articulo 24 de!
reglamento interior de este Instituto se declara instalada la presente sesién publica
extraordinaria siendo las doce horas con quince minutos del dia veinte de febrero
de dos mil diecinueve, Secretario le solicito que haga del conocimiento de los
sefiores Comisionados el orden del dia y una vez hecho lo anterior consulte si es
de aprobarse el mismo.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, por instrucciones de la
Comisionada Presidenta voy a proceder a dar lectura al orden del dia.

Punto Numero Uno: Inicio de la Sesion.

Punto Nimero Dos: Lista de Asistencia.

Punto Numero Tres: Declaratoria del Quérum Legal.

Punto Nimero Cuatro: Lectura y en su caso aprobacién del Orden dei Dia.



Punto NUmero Cinco: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucion del Recurso de Revision RR/447/2018 de la Ponencia de la
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Punto Nimero Seis: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucion del Recurso de Revisibn RR/455/2018 de la Ponencia del
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.
Punto Numero Siete: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de
Resolucién del Recurso de Revisibn RR/460/2018 de la Ponencia del
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Punto Nimero Ocho: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de
Resolucion del Recurso de Revision RR/02/2019 de la ponencia de la
Comisicnada Rosalinda Salinas Trevifio.
Punto Nimero Nueve: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucién del Recurso de Revision RR/04/2019 de la ponencia del Comisionado
Juan Carlos Lépez Aceves.
Punto Namero Diez: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de
Resolucion del Recurso de Revision RR/08/2019 de la Ponencia de la
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Punto Numero Once: Lectura y en su caso aprobacidon del Proyecto de
Resolucion del Recurso de Revision RR/16/2019 de la Ponencia del Comisionado
Mcgan Carlos Lépez Aceves.
N Pun?é’bj,umero Doce: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de Acuerdo
med[anteﬁéel cual se aprueba la tabia de aplicabilidad del Sistema Estatal Radio

Nurﬁero Trece: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de Acuerdo
Iante ef cual se nombra el nuevo titular de la Unidad de Transparencia de este

Comisionada Presidenta: Sefiores Comisionados, estd a su consideracion el
orden de dia, por si alguno de ustedes desea agregar algo, de no ser asi
licenciado Palacios consulte a los Comisionados, si aprueban el anterior orden dia.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, una vez habiendo dado lectura al
orden del dia, procedo a consultar a Ios integrantes de este Pleno si aprueban el
contenido.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: Aprobado



Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carios Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el contenido de! orden del dia
Comisionada Presidenta.

Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia,
tenemos la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion, del recurso
de revision, RR/447/2018 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas
Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias Secretario, sefiores
Comisionados buenas tardes, voy a dar lectura al recurso antes mencionado el
447/20178 a cargo de mi ponencia.

La autoridad recurrida es la Secretaria de Obras Publicas.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha diez de noviembre de dos mil

Mced&quqpho, en la cual el aqui recurrente solicité conocer cuantos contratos y/o

conve'fﬁg de colaboraciones para obra plblica habia celebrado el Gobierno del
Estado con la SEDENA entre el 1 de diciembre de 2006 al 30 de agesto de 2018,

desglosad@s por afio.
TARIA  © '

wd
o

m@ modo, solicitd precisar en cada uno de los convenios y/o contratos
dgs quién se habia encargo de realizar la obra, asi como se le brindara una

Q % stadistica del namero de convenio y/o contrato asignado, desglosado por
~“honto asignado, adjudicado, y/o convenido con la SEDENA.

Aunado a lo anterior solicitd, se le detallara el tipo de convenio y/o contrato y los
tiempos estimados de entrega, asi como que se le brindara una breve descripcion
de la obra a realizar de cada convenio y/o contrato.

Finalmente, requirid conocer los motivos de haber suscrito los convenios de obra
con la SEDENA en vez de haberlos encargado a una empresa constructora ©
particular, asi como una version publica de cada uno de los convenios y/o
contratos celebrados en el periodo en mencién y la bitacora de obra de cada uno
de los convenios y/o contratos celebrados.



La autoridad sefialada como responsable el 05 de diciembre del 201 8, proporciond
una respuesta mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de
Tamaulipas (SISAI), manifestando mediante Oficio N° S.0.P./DJ./1099/2018 que
para dar respuesta a su peticién habian dirigido oficio al Subsecretario de
Proyectos y Licitaciones de la Secretarfa, mismo que dio contestacion el 29 de
noviembre del 2018, haciendo de su conocimiento que la informacion podia ser
encontrada dentro de la liga electrénica
http://transparencia.tamaufipas.gob.mx/informacion-pubIicalpor—fraccion/secretaria—
de-obras-publicas/, proporcionandole los pasos necesarios para consultar la
informacion.

Inconforme con lo anterior, en fecha 11 de diciembre del 2018, se interpuso un
recurso de revision cuyo agravio es:

“Estoy inconforme con la respuesta otorgada por el sujeto obligado, ya que
me orientan a encontrar la informacion en el portal de obligaciones de
transparencia de dicha secretaria. Sin embargo, la orientacién no esta
bien hecha, ya que no se indica al solicitante en qué afio esta el contrato
solicitado. Es decir, se pide ir a la fraccion XXVIII, pero no se precisa en
qué afio y en qué modalidad, si fue por adjudicacion directa o licitacion, se
encuentra la informacion solicitada. Por ello solicito me sea entregada la
informacién por el medio, por el cual realicé mi peticion de informacién.”

Una vez decretada la admision el 12 de diciembre del 2018 y aperturado el
periodo de alegatos, la Titular de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de
Obras Publicas del Estado de Tamaulipas, hizo llegar al correo electrénico de este
Instituto, un mensaje de datos, conformado por un escrito mediante el cual
manifestaba la improcedencia del recurso de revision debido a que, seglin su
Sd'zen%, la respuesta cumplia satisfactoriamente con los articulo 137, 145 y 146,
adem‘ég de que el particular no establecia las razones o motivos que sustentaban
N la impu@nacion.

"
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W%,@ 0% de enero del 2019, se declard cerrado el periodo de instruccion.
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En fecha 08 de febrero del 2019, con fundamento en el articulo 162 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas, esta Ponencia estimé
necesario acudir a la prérroga del presente medio de impugnacion, con el objeto
de realizar una valoracién minuciosa a las constancias que integran el expediente,
a fin de proponer a este Pleno, la resolucion del presente proyecto.

Posteriormente, el 15 de febrero del 2019, la autoridad sefalada como
responsable hizo llegar un nuevo mensaje de datos enviado al correo electrénico
del particular, girado con copia al correo electrénico de este Instituto, mismo que
contenia el oficio nimero N° S.0.P./DJ./130/2019, por el cual le proporcionaban al
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particular una nueva respuesta, haciendo de su conocimiento que no se habia
celebrado ningtin contrato y/o convenio entre el Gobierno del Estado de
Tamaulipas y la SEDENA.

Del mismo modo, anexaron los oficios N° S.0.P./DJ./181/2019, N°
S.0.P./DJ./112/2019, No. SOP/S-STP/DLYC/218/2019, N° S.0.P./DJ.I125/20189,
por medio de los cuales comprobaban la busgueda de la informacion dentro de la
Secretaria en cuestion.

Aunado a lo anterior, adjuntaron el Acta del Comité de Transparencia de la
Secretaria de Obras Publicas del Gobierno del Estado de Tamautipas, de fecha 14
de febrero dei 2019, asi como la resolucion del Comité de Transparencia numero
(02/2019), por medio de la cual se confirmaba la inexistencia solicitada por la
Titular de la Unidad de Transparencia.

Por lo anterior se propone sobreseer el presente recurso de revisidn.

Ellos es asi, ya que si bien es cierto, el agravio esgrimido por el particular
referente a una respuesta incompleta resuitaba fundado al momento de interponer
el particular el presente recurso de revisién, sin embargo posterior, al cierre de
instruccion la autoridad sefialada como responsable, inform¢ al particular mediante
acceso a o OIre0 electronico, girado con copia al correo institucional, la inexistencia de la
iHfarmacion requerida, anexando a lo anterior el acta del Comité de Transparencia,
. -asi &gmo la resolucién por medio del cuat se confirma dicha inexistencia.
‘ _ 5
SECRETRREYr |§, anterior, se propone sobreseer el presente recurso de revision, esto con
EJECU@nento en los articuios 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lil, de la Ley
o g€ Fansparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,
-‘._ doda vez que el particular recibié una respuesta por medio de la cual se le informa
““que no existian contratos lievados a cabo con la SEDENA, proporcionando los
documentos que dieran sustento a lo anterior, brindando asi certeza de haber. .-

agostado el procedimiento establecido en la Ley de Transparencia vigente en:la
entidad.

o

Es cuanto sefiores Comisionados.

Comisionada Presidenta: Gracias, Secretario le solicito consulte a este Pleno la
resolucion a cargo de mi ponencia -

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
comisionados, si aprueban el proyecto de resolucion antes expuesto por la
Comisionada Presidenta Rosalinda Salinas Trevifio.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado



Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion de
recurso de revision RR/447/2018/RST.

Comisionada Presidenta: Gracias Comisionado, Gracias Secretario Je solicito
entonces continuamos con el siguiente punto del orden del dia por favor.,

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada como siguiente punto, tenemos en el orden
del dia, la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién del recurso
de revision RR/455/2018, de la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lépez
Aceves.

Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Gracias Secretario, con el permiso de
este Pleno, voy a dar lectura al recurso de revision ya mencionada que es el
455/2018, la autoridad recurrida es la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Tamaulipas.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha doce de diciembre de dos mil
dieciocho, en la gue el particular requirié lo siguiente:

oy acceQlicito saber, ante esta institucion, el nimero de armas de fuego incautadas de
o '

200%"’@)3 fecha. Pediria que vinieran desglosadas por afio y mes, tipo de arma y
modelo?‘%/ en qué contexto se incauto.”
<.

ﬁspuésta se otorgo el catorce de diciembre del presente, en la cual se le indico

<" En atencion a sus solicitudes de informacién con nameros de
= folios 00706018 y 00706318 de fecha doce de diciembre del afio
en curso y con hora de presentacion a las 19:12 y 19:23 horas
respectivamente, de la fecha antes indicada, ...
En atencion a su solicitud, me permito comunicarle que en esta
Secretarla  existe acuerdo de reserva vigente numero
SSP/DJAIP/UT/003/2011 el cual se anexa para su conocimiento,
motivo por el cual no es posible proporcionar la informacion
requerida, toda vez que su publicidad compromete la funcion de
seguridad publica que esta Secretaria tiene a su cargo, por lo que
se antepone el bienestar general sobre el particular.
Lo anterior en cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 39
fraccion Il y 146 numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Pablica del Estado de Tamaulipas y 36, fraccién X,
del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica.
Atentamente licenciado Axel Migue! Velazquez Sedas.
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Inconforme con lo anterior el recurrente presento su recurso de revision en fecha
diecisiete de diciembre de dos mil dieciocho, expresando como el agravio el
siguiente:

“Instituciones como la SEDENA, la Marina y otras secretarias de seguridad han
hecho publicos los datos referidos a armas incautadas. No veo motivo para que
ustedes no den esta informacion, ya que si la SEDENA, encargada de la
seguridad de toda la nacion, puede compartir este tipo de datos, esa informacion
debe ser publica. También, cuando hace un gran decomiso de armas, lo
publicitan. ¢Cual es el motivo para no poder darme esa informacion entonces si
las propias fuerzas de seguridad presumen de este tipo de decomiso? Mil
gracias...”

Una vez admitid el recurso de revision, en fecha veintiuno de diciembre de dos mil
dieciocho, el ente recurrido rindié los ALEGATOS de Ley, a traves del correo
electronico y la oficialia de partes de este organismo garante, manifestando o
siguiente:

Por lo que antecede se realiza los alegatos respecto del Recurso de Revision
interpuesto por [...] en los siguientes terminos:

ﬁpocesoafa g, UNICO.- Es menester aclarar que esta Secretaria de Seguridad
o, Publica da contestacién en los términos legales que establece la
c, Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica para ‘el
%Estado de Tamaulipas, remitiendo para el conocimiento del
9;eet:monarlo el acuerdo de reserva nimero SSP/DJAIP/03/2011
igente hasta el 28 de noviembre de 2023, acordado por el Comite,
Transparencia, relativo a los bienes pertenecientes a’ la
institucion, por tratarse de informacion que compromete a“la
seguridad publica, de acuerdo con el andlisis realizado por el
Comité de Transparencia de esta Secretaria, lo anterior con base
en las atribuciones que la ley en materia de aplicable en la Entidad
confiere a esta autoridad por sefalar como sujeto obligado, tal y
como se sefiala en los articulos 22, 37 y 38...

De lo expuesto con antelacion se advierte que este Sujeto
Obligado se encuentra imposibilitado para dar repuesta en los
términos requeridos por el solicitante, proporcionado el acuerdo de
reserva de informacién disponible y vigente, como resultado del
ejercicio de las facultades y atribuciones delimitadas en la ley, por
lo que reitera al peticionario [...] la postura planteada por esta
autoridad.

iD';)r Uitimo, con fundamento con lo dispuesto en el articulo 174
fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
publica del Estado de Tamaulipas, se modifica la Respuesta dada
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al peticionario, al advertirse que este solicito el nimero de armas
de fuego incautadas de 2005 la fecha...

Es decir, que lo solicitado no es parte de las funciones y
atribuciones de esta Secretaria de Seguridad publica, conforme lo
establecido en el articulo 38 de la Ley Organica de la
Administracién Plblica del Estado y por lo tanto, esta
Dependencia resulta incompetente para atender la solicitud del
peticionario, correspondiéndole al Ministerio Publico la funcién de
seguridad publica relativa a la investigacion y persecucion de los
delitos, que comprende entre otros aspectos, la de solicitar al
organo judicial las medidas precautorias de aseguramiento o
embargo, en términos de las disposiciones legales aplicables,
conforme se estipula en el articulo 7 fraccion ! inciso A) numeral 9
de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Tamaulipas tomando en consideracién que las
definiciones de aseguramiento y embargo...

Es decir, que las facultades de asegurar y embargar, no son
competencia del personal de esta Institucion de Seguridad publica,
sino que lo son del Ministerio Publico y de la Autoridad Judicial,
como se establece también en el articulo 138 del cddigo Nacional |
“gle Procedimientos Penales. |
P& tanto, en conclusion, al realizar el analisis l6gico-juridico de la
pet‘f@ic’m [...], se advierte que esta se refiere el nimero de armas
arIfueghan sido aseguradas o embargadas y dicha cuestion no es
Ti congpetencia de esta Autoridad, sino de las sefialadas en el _
. é\\\grafo que procede, ya que la funcién de los integrantes al .
% fﬂg-% gﬁ- galizar !a detencu')r_\ de un cmdadgno por po_rta_r algun arma de

B fuego sin el permiso correspondiente, se limita a ponerio a
disposicion de la autoridad competente.

POCESO 5 Iy

De lo expuesto con antelacion se advierte que este Sujeto
obligado se encuentra imposibilitado para dar respuesta en los
términos requeridos por el solicitante, no obstante se proporciond
la informacién que obra en expedientes de esta autoridad como
resultado del ejercicio de las facultades y atribuciones delimitadas
en la ley; remitiendo oficio ntimero

Aunado a lo anterior, anex6 el escrito de fecha veintiuno de enero de dos mil
-diecinueve, por el cual se le otorgaba la nueva respuesta al particular; asi como
la resolucion de incompetencia de misma fecha, por medio de 1a cual el Comité
de Transparencia confirmé la incompetencia para dar respuesta a la solicitud de
informacion 00706018 y orientd para que realizara la misma ante la Procuraduria
General de justicia del estado a través del Ministerio Pablico.
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De igual manera, anex6 copia del oficio SSP/SSOPICGOPEA/DAI00021/2019,
de fecha dieciocho de enerc del presente afio, suscrito por el Encargado del
Despacho de la Direccion de Analisis e inteligencia, mediante el cual proporciono
los registros del primero de octubre de dos mil dieciséis al treinta y uno de
diciembre de dos mil dieciocho, de las armas incautadas y que no contaba con la
informacién desglosada del dos mil dieciocho por cuestiones de lapso del tiempo
y que de los afios dos mil cinco al tercer trimestre de dos mil dieciséis no se
contaba con la informacion.

Por lo anterior ¢! sentido que se propone a este Pleno es modificar la respuesta
otorgada por el sujeto obligado, por las siguientes consideraciones:

De las constancias de autos se advierte que el agravio relativo a la clasificacion
de la informacion, estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion |, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,
resulta ser fundado.

Ahora bien, en la respuesta otorgada por el ente recurrido informé que mediante
acuerdo de reserva SSP/DJAIP/UT/003/2011, se clasifico la informacion solicitada
como reservada, ya que al darla a conocer comprometeria la funcion de la
§g%gridad publica, por lo que se antepone el bienestar general sobre el particular,
lo an‘t’egioor conforme a lo dispuesto en los articulos 389, fraccion 1l y 146, numeral 1,
de la L& de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipds y 36, fraccion Xli, del Reglamento Interior de la Secretaria de
Mfdad®Publica.

5 :
sta‘“nte, durante el periodo de alegatos, modificé la - informacion

PRPDI icnada al manifestar que no era competente para atender lo solicitado, ya

U &To era parte de las funciones y atribuciones de la Secretaria, conforme a lo

establecido en el articulo 38, de la Ley Organica de la Administracién Publica del
Estado de Tamaulipas, por lo que a través de resolucion del Comité de
Transparencia confirmd la misma y orientd a que realizara la solicitud a la
Procuraduria General de Justicia a través del Ministerio Publico, quien era el
encargado de tener la informacion; del mismo modo por oficio
SSP/SSOP/CGOPEA/DAI/00021/2019, el Encargado del Despacho de la
Direccion de Analisis e inteligencia, proporciond los registros del primero de
octubre de dos mil dieciséis al treinta y uno de diciembre de dos mil dieciocho, de
las armas incautadas y que no contaba con la informacion desglosada del dos mil
dieciocho, por cuestiones de lapso del tiempo y que de los afios dos mil cinco al
tercer trimestre de dos mil dieciséis, no se contaba con la informacion.

Asi mismo, se advierte dentro de la respuesta otorgada por e! ente recurrido, si
se realizd el procedimiento de bisqueda exhaustiva de la informacion en las
distintas areas que conforman la dependencia en comento que en base a sus
facultades, competencias y funciones eran susceptibles de contar con la
informacion, conforme al Titulo Octavo de la Ley de Transparencia vigente en el
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Estado, ello es asi ya que el drea encargada de generar la informacion solicitada
por el recurrente de acuerdo al Reglamento Interior de la Secretaria de
Seguridad Publica, es la Direccion de Analisis e Inteligencia, ya que a las mismas
les corresponde definir y validad los métodos de analisis, clasificacion,
procesamiento de la informacién de seguridad publica, y decepcionar, registrar y
analizar la informacion primaria para la generacién de insumos de inteligencia.

Asi mismo, que dentro de ios casos que sean atendidos por personal del ente
recurrido, que al momento de realizar el llenado del informe policial homologado
debera contener entre otras cosas la descripcién de los objetos que le fueron
encontrados y asegurados, conforme al articulo 43, de la ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Publica y al numeral sexto de los Lineamientos para la
Integracion, Captura, Revisién y Envié del informa Policial Homologado (IPH).

De lo anterior, se desprende que el acto por el cual el recurrente se duele resulta
fundado y por lo tanto, se modifica la respuesta emitida por el sujeto obligado, con
fundamento en el articulo 169, fraccion lli, de la Ley en materia a fin realice una
busqueda exhaustiva de la informacion y proporcione lo relative al desglose por
afio, mes, tipo de arma, modelo, y en qué contexto se incautaron las armas de
fuego dentro del periodo comprendido del afio dos mil cinco a la fecha de la
solicitud. o

oy Acceg,

=}
Es cﬁa%lto.

Comisidnada Rosalinda Salinas Trevifio: Sefior Secretario le solicito someta a
);%ﬁideré‘cién de este pleno el contenido del proyecto de resolucion del recurso de

" QUraision E{Rl455 de la Ponencia del Comisionadc Juan Carlos Lopez Aceves.

&
N

integran este Pleno si aprueban el proyecto de resolucidn anteriormente expuesto
por el Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/455/2018/JCLA.

Comisionada Presidenta: Gracias entonces continuamos con el siguiente punto
del orden del dia licenciado.
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Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso de revision
RR/460/2018 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias Secretario, con el
permiso de este Pleno, voy a dar lectura al recurso de revision 460/2018 a cargo
de esta ponencia.

La autoridad requerida es la Secretaria de Educacion del Estado de Tamaulipas.

Se inicia con una solicitud de informacion fechada el veintitrés de noviembre de
dos mil dieciocho, en la que el particular requirio:

Me acerco para solicitar informacion:

. Puede, o es legal, que escuelas publicas de nivel basico basico (kinder o
preescolar, primaria y secundaria) en Tamaulipas, operen de manera de TIEMPO
COMPLETO y escuelas con HORARIO NORMAL, operar al mismo tiempo, en los

ealsmps horarios, en los mismos salones, con los mismos maestros; ¥ dividir entre
alumnésode cuales si y cuales no son de tiempo completo?
3

pooe
=

<

(=)

De ger afirmativa la respuesta, me gustaria conocer el sustento legal. Y si

EClﬁﬁ"h@ﬁatiV& también quiero ver el fundamento legal, por favor.
JECUTIV 3

., Dg'ser afirmativa la primer pregunta, ey
¢la escuela X de nivel basico, recibiria doble recurso federal, estatal y
IRicipal, por operar de manera HORARIO NORMAL y por HORARIO
RLETO?

De ser positivo, este cuestionamiento, me podrian dar fundamento legal,
por favor.

(Es legal, que un plante! escolar publico de nivel basico (kinder, primaria y
secundaria), elimine grados escolares (por ejemplo: una secundaria publica, quitar
el grado, PRIMERO, y solo impartir SEGUNDO Y TERCEROQ)?

De ser afirmativa la respuesta, me podrian mostrar el fundamento legal. Y
del mismo modo, si no es permitido por ley, ver el fundamento.

;De no estar permitido que un plantel opere de HORARIO NORMAL y
HORARIO COMPLETO simultaneamente, en los mismos tiempos, con los mismos
maestros etc. que tendria que hacer la SECRETARIA DE EDUCACION? y con el
fundamento legal.
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¢ Tiene conocimiento la SECRETARIA DE EDUCACION, de planteles
escolares publicos EN TAMAULIPAS, de nivel basico, que operen eliminando
grados de su modo de impartir la educacion publica?

¢De no estar permitido por la ley, reglamentos o plan de estudios, que se
eliminen grados al alumnado de nivel puablico, o que escuelas publicas dejen de
impartir grados en su instituciones publicas; Y SI PASARA. Cual es el
procedimiento que tendria que aplicar la SECRETARIA DE EDUCACION?

¢Tiene conocimiento SECRETARIA DE EDUCACION sobre escuelas
publicas de nivel basico en Tamaulipas, que operen de manera mixta HORARIO
NORMAL y TIEMPO COMPLETO a la misma vez, tiempo, maestros etc.? de ser
afirmativa, ¢ cuales?

¢que maestros o escuelas publicas en Tamaulipas de nivel basico, estan
exentas para NO cumplir los establecido en la constitucién politica (tema
educacién publica), Ley General de Educacién, Reglamentos y planes de estudios
emitidos por la SEP y/o todo aque! reglamento vy ley que regule la o las

¢ heceso 5 OPeraciones y metodologia a seguir en la imparticion de educacion ptblica?...”
o N

OI-
El oﬁge de diciembre de dos mil dieciocho, el sujeto obligado emitié una respuesta
a la solicitud, allegando mediante la plataforma nacional de transparencia diez

ORE TAFpficios; informandole que en ellos obraba la informacion que requeria.
EQUTIVA

&
~f

bg sefalar, que los oficios SET/DJ/10921/2018, SET/DJ/10922/2018,

¥SBY/DJ/10923/2018, SET/UE/DCMO/256/2018, SET/UE/2022/18,

NJ/10922/2018, SET/DJ/10921/2018, se dirigieron a las diversas areas del
sujeto obligado a fin de que, de encontrarse dentro de su competencia, rindieran la
informacién sobre la que versd la solicitud. ‘

Mientras que en los oficios SET/UE/DCMP/DETC/0370/2018,
SET/SEB/EUT/207/2018 y SET/0338/2018, obra la respuesta a la solicitud.

Lo que motivé la inconformidad del particular, quien haciendo uso de su derecho,
se inconformé de la respuesta otorgada, lo cual dio origen al presente Recurso de
Revisién.

El recurso de revisién fue interpuesto el diecinueve de diciembre de dos mil
dieciocho, doliéndose de la informacion incompleta e informacion que no
corresponde con lo solicitado. ,

Se admite el recurso de revision el diez de enero de dos mil diecinueve,
otorgandoles el término de siete dias habiles para que ambas partes rindieran sus
alegatos, siendo notificadas ambas partes via correo electrénico autorizado para
tales efectos. -
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Alegatos de la autoridad:

E| Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto Obligado, mediante mensaje
de datos hecho llegar al cotreo electrénico institucional, manifesté la informacion
que habia sido omitida ya se habia requerido al area correspondiente, y que una
vez que contara con la misma, seria debidamente notificada al recurrente.

El veintitrés de enero de dos mil diecinueve, se declard el cierre de instruccion.

Informacion recibida posterior al cierre de instruccion: en fecha 15 de febrero del
2019, la autoridad sefialada como responsable, allego, mediante mensaje de
datos enviado al correo electronico institucional, el oficio SET/DJ/UT/M1294/2019,
mediante el cual manifiesta enviar la respuesta a la solicitud de informacién
realizada por el particular.

Anexando ademas, el oficio SET/UE/DCMP/DETC/463/19, asi como de nueva
cuenta los oficios SET/SEB/EUT/207/2018, y SET/0338/2018, los cuales ya
habian sido agregados a la respuesta otorgada el 11 de diciembre del 2018.

El sentido del proyecto que se propone a este Pleno es decretar la modificacion de

la respuesta.

Del estudio de las constancias de autos, se tiene que el agravio .esgrimido por el
peoe™? 2 ”?fo,,b particular relatvo a que la respuesta otorgada por el sujeto obligado no
“gorresponde con lo solicitado, deviene infundada, pues, de las constancias de

sutos se desprende que la contestacion que emitio es relacionada con cada uno
d& los cuestionamientos que respondio. Lo
5

pecto al Agravio invocado, referente a la entrega de informacion incompleta,

Lo anterior se considera asi, debido a que, de todos los cuestionamientos
realizados por el particular, la autoridad sefialada como responsable es omisa en
responder los siguientes:

« Fundamento legal de la respuesta emitida a la pregunta /es legal que
un plantel escolar publico de nivel basico (kinder, primaria y secundaria),
elimine grados escolares (por ejemplo: una secundaria publica, quitar €l
grado, PRIMERO, y solo impartir SEGUNDO y TERCERO?

e ;De no estar permitido que un plantel opere de HORARIO NORMAL y
HORARIO COMPLETO simultdneamente, en los mismos tiempos, con
los mismos maestros etc. que tendria que hacer la SECRETARIA DE
EDUCACION? y con el fundamento legal?

o ¢De no estar permitido por la ley, reglamentos o plan de estudios, que
se eliminen grados al alumnado de nivel publico, o que escuelas
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publicas dejen de impartir grados en su instituciones publicas; Y Si
PASARA. Cual es el procedimiento que tendria que aplicar la
SECRETARIA DE EDUCACION?

o (Tiene conocimiento SECRETARIA DE EDUCACION sobre escuelas
publicas de nivel basico en Tamaulipas, que operen de manera mixta
HORARIO NORMAL y TIEMPO COMPLETO a la misma vez, tiempo,
maestros etc.? De ser afirmativa, s cuales?

Informacién que se relaciona directamente con las atribuciones de dicha
dependencia, por tal motivo, causa conviccion a esta ponencia gue lo solicitado es
susceptible de obrar en sus archivos, en consecuencia, lo procedente es instruir al
sujeto obligado modifique ia respuesta otorgada por la autoridad sefialada como
responsable, para que se entregue lo relativo a los cuestionamientos
anteriormente sefialados.

Todo lo anterior, con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion Il
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para e! Estado de
Tamaulipas.

Esta a su consideracion el proyecto.

i (e . , . " . _—
oe‘5°éc§'r'ﬁf%tgnada Presidenta: Gracias Comisionado, sefior Secretario le solicito

. C‘, - - . x . ey
someta a°cc9n3|derac:on de este Pleno el contenido del proyecto de resolucién del

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionado Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
recurso de revision RR/460/2018/RJAL.

Comisionada Presidenta: Gracias, sefior Secretario le solicito continuar con el
siguiente punto del orden del dia.
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Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia
tenemos la lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién del recurso
de revision RR/02/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas
Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias Secretario, con el permiso de
este Pleno, voy a dar cuenta del recurso de revision antes mencionado que es el
02/2019.

La autoridad recurrida es la Universidad politécnica de la Region Riberena.

Se inicié con una solicitud de informacion de fecha veinte de noviembre de dos mil
dieciocho, en la cual el aqui recurrente solicito conocer el presupuesto otorgado
para este afio y en qué se habia gastado, asi como toda la documentacion
comprobatoria.

El 17 de diciembre del 2018, ei Titular de la Unidad de Transparencia de la
Universidad Politécnica de la Region Riberefia, dio respuesta via infomex a través
del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de Tamaulipas (SISAl)
manifestandole mediante oficic numero UT/UPRR/2018/0010, que con
fundamento en lo establecido por los articulos 1, 2, 6, 8, 12, 16, 20, 22, 39,
fracciones I, I, HI. IV, IX y XVI, 40, 137, 140, 143, 146, 147, 150, 156 y 157 de la
oo embgy  de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
g Q Tarvaulipas, la informacién que solicitaba se encontraba a su disposicion para su
- E@ns@%a directa en la oficina de esa Unidad de Transparencia. e

[ .
\uhadB a lo anterior le informaron que tendria 30 dias habiles, contados a partir
telidia habil siguiente a aquél en que se encontrara realizada la notificacion
o mzélérouica de la respuest? para gcudir ala quversidad Pol_itécnica _c_le la;Regi't"Jn
Uiy %&Rmeren.a, en Boulevard Lazaro Cardenas del Rio No. 325, Ciudad Miguel Aleman,
Tamaulipas. g -

Y
g

E fecha primero de febrero de dos mil diecinueve, se interpuso un recurso de
revision cuyo agravio es:

“La modalidad de entrega en la que se puso a disposicion de la informacion, no
fue solicitada.”

No obstante de haber sido decretada la admision el 08 de enero del 2018 y
aperturado el periodo de alegatos, ambas partes fueron omisas en rendir los
mismos, a pesar de haber sido legalmente notificadas el 09 del mismo mes y afio,
lo que obra a fojas 13 y 14 de autos, por lo que consecuentemente el 21 de enero
de! 2019, se declard cerrado el periodo de instruccion.
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Posterior el cierre de instruccion del presente recurso de revisién, el Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado en cuestion, hizo I!egar un mensaje
de datos a la bandeja de entrada del correo electrénico de este Instituto, mismo
que contenia anexo el oficio UT/UPRR/2019/001, por medio del cual reiteraban su
contestacion inicial, solicitando se confirmara su respuesta.

El sentido del proyecto que se propone a este Pleno es revocar la repsuesta
emitida por el sujeto obligado

Ello asi, ya que el agravio esgrimido por el particular referente a la notificacion,
entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto
al solicitado, resulta fundado.

Lo anterior es asi debido a que, si bien es cierto la autoridad sefialada como
responsable realizd una invitacién al particular a una consulta directa de la
informacion, cierto es también que no es de observarse que dicha invitacion esté
realizada bajo lo estipulado en los articulos 140 y 147 de la Ley de Transparencia
vigente en el Estado, asi como del capitulo X de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como de la
N,Ee,labor:aci()n de las Versiones Publicas.
"f

Conmder@do que, se tiene que de acuerdo a lo establecido en el articulo 67,
fraccnon X%I de Ley de Transparenma \ngente en la entidad, es ObllgaCIOH de los

: ag'sobre el presupuesto as:gnado asi como los mformes del ejercicio
fime stz del gasto, en términos de la Ley General de Contabilidad Gubernamental
‘demas normatividad aplicable. Lo

Por lo anterior, lo procedente es revocar la respuesta otorgada por la autoridad
sefialada como responsable, a fin de que, realice la busqueda en el area .
correspondiente y proporcione al particular io relativo a:

1. El presupuesto otorgado para el afio 2018 y en qué se gasté, asi como toda
la documentacion comprobatoria.

Lo anterior con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas.

Es cuanto sefiores Comisionados.
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Comisionada Rosalinda Salinas Treviio: Secretario le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto de resolucion del recurso
de revision RR/02/2019 a cargo de esta ponencia.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a
quienes integran este pleno si aprueban el proyecto de resolucion expuesto por la
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carios Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/02/2019/RST.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Sefior Secretario le solicito continuar
con el siguiente punto del orden del dia. '

fa §
Gc'esoa nfof' K e
Secreta"i"i%_ Ejecutivo: Con gusio Comisionada, como siguiente punto tenemos fa'=
lectura y ef"g;su caso aprobacién del proyecto de resolucion del recurso de revision’
“\RE amamggue la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves. | e

O N

il ] .

\a\ OF igion%ﬂo Juan Carlos Lépez Aceves: Gracias Secretario, con el permiso de
@

%, RlEnc voy a dar lectura al recurso de revision 04/2019 a cargo de esta
-ff,a% gﬁﬁ;. z
Yehcia.

La autoridad recurrida es el Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas y se inicia con
una solicitud de informacion de fecha trece de noviembre de dos mil dieciocho en
la cual requirié lo siguiente.

“Solicito copia de las actas de entrega-recepcion a que se refiere el
REGLAMENTO PARA LA ENTREGA-RECEPCION, de los RECURSOS
ASIGNADOS AL AYUNTAMIENTO DE REYNOSA, de la Actual Administracion
Municipal.”

La autoridad recurrida no otorgo respuesta a la solicitud de informacion.

El recurso de revision se presentd el ocho de enero de dos mil diecinueve, a
través del correo electrénico de este instituto, expresando como agravio el
siguiente:
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“EN FECHA 13 DE NOVIEMBRE DEL 2018, SOLICITE AL AYUNTAMIENTO DE
REYNOSA Solicito copia de las actas de entrega-recepcion a que se refiere el
REGLAMENTO PARA LA ENTREGA-RECEPCION, de los RECURSOS
ASIGNADOS AL AYUNTAMIENTO DE REYNOSA, de la Actual Administracién
Municipal. Informacién que a la fecha no me ha sido proporcionada por el sujeto
obligado, no obstante que el término ha concluido en exceso, por lo que en virtud
de lo anterior y en virtud de lo que dispone el articulo 159 fraccidn X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pibica del Estado de Tamaulipas, ocurro
a promover el correspondiente Recurso de Revisién para que se obligue al sujeto
Responsable y me proporcione lo solicitado correspondiendo a mi solicitud el
Numero 0659218."

Se admite el recurso de revision, sin embargo ninguna de las dos partes rindieron
alegatos.

Por lo anterior el sentido del proyecto que se propone a este Pleno es ordenar
emitir una respuesta.

o3 Dl interposicion del medio de defensa se advierte que el recurrente se agravio
de no’?@aber recibido respuesta a su solicitud de informacion, en base a Io
- anterior, °?%|_na vez analizadas las constancias de autos se tiene que el sujeto
obligado ep comento a la fecha continta sin emitir respuesta alguna a la solicitud- -

Xﬁrmeg:ién.
E

' . L :
EP nferior, se desprende que el agravio del cual se duele el recurrente resulta
&Et,g ado Y en consecuencia, con fundamento en el articulo 169, fraccion Ili, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, al considerarse la omision, de una
respuesta en sentido negativo para el solicitante, se ordena emitir una
contestacion en la que atienda la solicitud de informacién en los términos
solicitados por el particular.

Es cuanto.

Comisionada Presidenta: Sefior Secretario le solicito someta a consideracién de
este pleno el contenido del proyecto de resolucion del recurso de revision
RR/04/2019 de la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, Me voy a permitir consultar a
quienes integran este Pleno si aprueban el proyecto de resolucién expuesto
anteriormente por el Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.
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Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecio de resolucion de
recurso de revision RR/04/2019/JCLA. '

Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el siguiente punto
del orden del dia Licenciado Palacios.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, en el siguiente punto en el orden del dia
tenemos la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso
de revision RR/08/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas
Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Sefiores Comisionados, nuevamente
ante ustedes con el recurso de revision RR/08.

La autoridad recurrida es el Instituto Tecnoldgico Superior del Mante.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha seis de noviembre de dos
v&ygailﬂali&=‘,l'o:a"v¢'a5:,;}1o, en la que el particular requirid:
90~

“Todg’% las estadisticas que se generan de acuerdo a sus funciones.” o
AL .

R %&nid’ad s®Aalada como responsable emitid una respuesta, en fecha 18 de

bre del2018, via Plataforma Nacional de Transparencia, mediante circular

1#2018, de fecha 17 de diciembre del 2018, en e! cual le hacen del

Ly

“, o . . . ;
kK { o que la informacion re uerida se encuentra publicada en el Portal de
3 P ;

“sgpRigeiD .
Transparencia del Poder Ejecutivo, proporcionandole la siguiente  liga;
http:l/transparencia.tamaulipas.gob.mxlinformacion~pubticalentidadeslinstituto— |
tecnologico-superior-del-mante/.

El recurso de revision se interpone el nueve de enero de dos mil diecinueve.

Se admite el quince de dos mil diecinueve, en la que se manifestara como
agravio:

“La liga proporcionada no remite a la informacion solicitada”
Ambas partes omitieron rendir alegatos.
Se decreta el cierre de instruccion el veintiocho de enero de dos mil diecinueve.

Por lo anterior el sentido que se propone a este Pleno es un modifica.
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Resulta fundado el agravio esgrimido por el recurrente, el cual se traduce en la
entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato incomprensible y/o
no accesible para el solicitante, debido a que si bien es cierto, la autoridad
sefialada como responsable dio una respuesta a la solicitud hecha por el
particular, cierto es también que de la misma resulta imposible su consulta, pues al
intentar ingresar a la direccion electronica proporcionada, arroja un mensaje que
comunica que no se puede ingresar a ese sitioc web.

Por lo anterior, y en aras de respetar lo establecido dentro de los articulos 12 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, se
modifica la respuesta otorgada por la autoridad sefialada como responsable, para
que en el término de tres dias habiles contados a partir de que surta efectos la
notificacion de la presente resolucion, ponga a disposicion la respuesta emitida al
recurrente en fecha 18 de diciembre del 2018, en un formato accesible, lo anterior
con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion ill, de la Ley de
Transparencia vigente en el Estado.

Es cuanto sefiores Comisionados.

Comisionada Presidenta: Licenciado Palacios le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto de resolucion del recurso

§Peee™? te agvision RR/08/2019 que acabo de exponer.
@ Op

% . -
S A
Secret&'gio Ejecutivo: Con gusto Comisionada, voy a consultar a quienes integran

g Plefio si aprueban el proyecto de resolucién anteriormente expuesto por.la

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resoluciéon de
recurso de revision RR/08/2019/RST.

Comisionada Presidenta: Licenciado Palacios continuamos con el siguiente
punto del orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia
tenemos la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién del recurso
de revision RR/16/2019 de la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lépez
Aceves.
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Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Gracias Licenciado, con el permiso
de este Pleno me voy a permitir presentar a ustedes el recurso de revision
RR/16/2019.

En él la autoridad recurrida es e! Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha veintisiete de noviembre de dos
mil dieciocho, e la cual requirié lo siguiente:

“Copia del proyecto de egresos Municipal en el cual se prevé en un apartado
especifico, las erogaciones para proyectos ejecutivos en materia de manejo de
Residuos Solidos Urbanos de conformidad con lo que dispone el articulo 158 del
codigo Municipal para el Estado de Tamaulipas”

L a autoridad recurrida no otorgo una respuesta a la solicitud de informacion del
particular.

El recurso de revision se presento el once de enero de dos mil dieciocho de dos
mil diecinueve, por medio de la cuenta de correo electronico de este Organismo
Garante, expresando como el agravio el siguiente:

“En fecha 27 de Noviembre del 2018, solicite al Ayuntamiento de Reynosa, Me
&*° aﬁ?d’ﬁeﬁgo'nara copia del proyecto de egresos Municipal en el cual se prevé en un
apartaddespecifico, las erogaciones para proyectos ejecutivos en materia de
manejo d€ Residucs Sélidos Urbanos de conformidad con lo que dispone el

jotiid 158 del codigo Municipal para el Estado de Tamaulipas. Informacion que a

T2 \ﬁé%'r?a ng me ha sido proporcionada por el sujeto obligado, no obstante -que el
% Yamipo, hg concluido en exceso, por lo que en virtud de lo anterior y en virtud de lo
quesdigbone el Articulo 159 Fraccion X de la ley de Transparencia y Acceso a la
‘%nfo sacion Poblica del Estado de Tamaulipas, Ocurro a promover el
correspondiente Recurso de Revision para que se obligue al sujeto responsable y
me proporcione lo solicitado. Correspondiendo a mi solicitud Numero 00685018.”

Se admite el recurso de revision, sin embargo ninguna de las dos partes rinden
alegatos.

El sentido del proyecto que se propone es ordenar emitir una respuesta.

De la interposicion del medio de defensa se advierte que el recurrente se agravio
de ante la falta de una respuesta a su solicitud de informacion, por lo que en
base a lo anterior y una vez analizadas las constancias de autos, se tiene que el
sujeto obligado en comento a la fecha contintia sin emitir respuesta alguna a la
solicitud de informacion en comento.

Por lo antes mencionado, se desprende que el agravio del cual se duele el
recurrente resuita fundado y en consecuencia, con fundamento en el articulo
169, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, al
considerarse la omision de una respuesta en sentido negativo para el solicitante,
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se ordena emitir una contestacion en la que atienda la solicitud de informacién en
los términos solicitados por el particular,

Es cuanto.

Comisionada Presidenta: Sefior Secretario le solicito someta a consideracién de
este pleno el contenido del proyecto de resolucién del recurso de revisién
RR/16/2019 de la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a
quienes integran este Pleno si aprueban el proyecto de resolucion anteriormente
expuesto por el Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: Aprobado.

meso§?cretar|o Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion de

¢ rec(ﬂ'@g de revision RR/16/2019/JCLA. s
‘ Comnsngnada Presidenta: Licenciado Palacios le solicito continuar | con el
wenté‘ punto del orden del dia por favor.
rio Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia

cual se aprueba la tabla de aplicabilidad de! Sistema Estatal Radio Tamaulipas™ "

Comisionada Presidenta: Bien, antes de continuar licenciado le solicito somefa a
consideracion del Pleno la dispensa de la lectura del acuerdo antes mencionado
toda vez que el mismo ya ha sido circulado con anterioridad a la presente sesion.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir a consultar a quienes integran este Pleno
si aprueban la dispensa de la lectura del acuerdo mediante el cual se aprueba ia
tabla de aplicabilidad del Sistema Estatal Radio Tamaulipas.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: De Acuerdo.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves,

Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.
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Secretario Ejecutivo; Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad la dispensa de la lectura del
acuerdo antes mencionado Comisionada.

Comisionada Presidenta: Aprobado lo anterior le solicito licenciado Palacios
someta a consideracién de este Pleno el contenido del acuerdo.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
Comisionados si aprueban ei contenido del acuerdo anteriormente descrito.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena. .

:Oomuslonado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado L e

e Ejecutwo Si Comisionada, como siguiente punto def orden del dia se
S encuentra la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de acuerdo mediante el
cual se nombra le nuevo titular de la Unidad de Trasparencia de este Instituto.

Comisionada Presidenta: Bien, antes de continuar licenciado le solicito someta a
consideracion del Pleno la dispensa de la lectura del acuerdo antes mencionado
toda vez que e! mismo ya ha sido circulado con anterioridad a la presente sesion.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir a consultar a quienes integran este Pleno
si aprueban la dispensa de la lectura del acuerdo mediante el cual se nombra al
nuevo titular de la Unidad de Transparencia de este Instituto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifo.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: De Acuerdo.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
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Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad la dispensa de la lectura del
acuerdo antes mencionado Comisionada.

Comisionada Presidenta: Aprobado lo anterior le solicito licenciado Palacios
someta a consideracion de este Pleno el contenido del acuerdo.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
Comisionados si aprueban el contenido del acuerdo anteriormente descrito.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

ID

3 - .
Sgcreta Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el acuerdo antes mencionado.

v itait ¢
"““%ﬁ isionada Presidenta: Gracias, continuamos Licenciado Palacios con el
siguiente punto del orden del dia por favor.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada hago de su conocimiento y de este Pleno
que se han agotado los asuntos del orden del dia.

Comisionada Presidenta: Bien pues aprobados los asuntos anteriores licenciado
Palacios le solicito que se publique en el portal de internet de este Instituto parasu
debida difusion. Sefiores Comisionados agotados los asuntos a tratar el dia de hoy .
del orden del dia se declara clausurada la presente sesion publica extraordinaria
siendo las trece horas con treinta y cinco minutos del dia veinte de febrero del afio
dos mil diecinueve, Muchas gracias.
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