VERSION ESTENOGRAFICA DE LA SESION PUBLICA EXTRAORDINARIA
DEL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DE TAMAULIPAS DEL CATORCE DE AGOSTO DEL DOS MIL
DIECINUEVE.

Comisionada Presidenta: Buenos tardes sefiores Comisionados, vamos a dar
inicio a nuestra sesion plblica extraordinaria de este dia catorce de agosto de dos
mil diecinueve, del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion de
Tamaulipas, licenciado Palacios le solicito bien, tenga a pasar lista de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Buenos tardes, por instrucciones de la Comisionada
Presidenta, realizo el pase de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Presente.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves

Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Presente
pocesa g,

Secref:ﬁyzgo Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
(o]

o, .

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Presente

(ECRETARIA 2

; é‘r’étarig‘* Ejecutivo: Comisionada hagoe de su conocimiento, se encuentran
gélos comisionados que integran este pleno por lo cual existe el Quérum

dra llevar acabo la presente sesion publica extraordinaria.

Comisionada Presidenta: Gracias, sefiores Comisionados, pasada la lista de
asistencia y existiendo el Quorum legal con fundamento en el articulo 24 del
reglamento interior de este Instituto se declara instalada la presente sesion plblica
extraordinaria siendo las doce horas con veintiséis minutos del dia catorce de
agosto de dos mil diecinueve, le solicito licenciado Palacios haga del conocimiento
de los sefiores Comisionados e! orden del dia y una vez hecho lo anterior consulite
si es de aprobarse el mismo.

Secretario Ejecutivo: Claro que si Comisionada, por instrucciones de la
Comisionada Presidenta se va a dar lectura al orden del dia.

Punto Namero Uno: Inicio de [a Sesion.

Punto Namero Dos: Lista de Asistencia.

Punto Nimero Tres: Declaratoria del Quérum Legal.

Punto Numero Cuatro: Lectura y en su caso aprobacion del Orden del Dia.



Punto Numero Cinco: Lectura y en su caso aprobacién del proyecto de
resolucion del recurso de revisién RR/336/2019, de la ponencia del Comisionado
Roberto Jaime Arreola Loperena.

Punto Niimero Seis: Lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion
del recurso de revision RR/357/2019, de la ponencia de!l Comisionado Roberto
Jaime Arreola Loperena.

Punto Nimero Siete: Lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion
del recurso de revision RR/360/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto
Jaime Arreocla Loperena.

Punto NGmero Ocho: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de
Resolucion del Recurso de Revision RR/364/2019 de la Ponencia del
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Punto Namero Nueve: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de
Resolucion de! Recurso de Revision RR/365/2019 de la Ponencia de la
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

3 rmCESOBu;)to Nuamero Diez: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de Resolucién
del ﬁgcurso de Revision RR/367/2019 de la Ponencia del Comisionado Juan
Carlos Eopez Aceves.

p{Runto Qumero Once: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de

‘ Uﬁésolucgon del Recurso de Revision RR/368/2019 de la Ponencia de la
S

R o |S|9nada Rosalinda Salinas Trevifio.
¢ Nuamero Doce: Lectura y en su casc aprobacion del Proyecto de

Resolumon del Recurso de Revision RR/371/2019 de la Ponencia de :la

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Punto Namero Trece: Lectura y en su caso aprobacién del Proyecto de

Resolucion del Recurso de Revision RR/372/2019 de la Ponencia del

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Punto Nimero Catorce: Lectura y en su casc aprobacion del Proyecto de

Resolucion del Recurso de Revision RR/374/2019 de la Ponencia de la

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio. ,

Punto Nimero Quince: Lectura y en su caso aprobacion del Proyecto de

Resolucién del Recurso de Revision RR/381/2019 de la Ponencia del

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Punto Nimero Dieciséis: Clausura de la Sesion.

Comisionada Presidenta: Seficres Comisionados, estd a su consideracion el
orden de dia, por si alguno de ustedes desea agregar algo, de no ser asi
Licenciado Palacios consulte a los Comisionados, si aprueban el contenido del
orden dia.



Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, voy a consultar a los sefiores
Comisionados, si aprueban el contenido del orden del dia,

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado Secretario
Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el contenido del orden del dia
Comisionada Presidenta.

Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el siguiente punto
del orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia,

P_cceso aé@')
s gncuentra la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del
‘ recufé(o de revision RR/336/2019, de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime

'\ Arreold Loperena
RNA

! lsronado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias Secretarlo sefiores
o iS jonados esta a su consideracion es el recurso ya mencionado 336 contra la
v % é,f?ii %Gﬁ TARIA GENERAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO.

Jin

El dia 16 de abril pasado, el particular realiza una solicitud de rectificacion de
datos personales requiriendo lo siguiente:

e Correccion ortografica del extracto del acta de nacimiento que se encuentra
en el sistema SIDEA bajo el acta 1321 tomo 0, foja 0, libro 7, oficialia 1, la
oficina de registro de Reynosa, Tamaulipas en el que debera de corregir
tinicamente el nombre que aparece con “Ma” y debe ser “Ma.” Y del primer
apellido que aparece “Cabazos” y debe ser “Cabazos” asi también del
primer apellido del "padre que dice Cavazos y que debe de decir “Cabazos”.

Solicito lo anterior para poder corregir la CURP ya que estoy teniendo problemas
para tramitar mi pension del IMSS, solicito lo anterior ya que la SECRETARIA
GENERAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS es la encargada de
la oficina 1 que aparece en el acta de nacimiento oficial adjunta.



La respuesta a la solicitud con fecha 29 de abril, el sujeto obligado emite una
respuesta mediante la Plataforma nacional de Transparencia informando que de
conformidad con el articulo 84 de la Ley de Proteccién de Datos Personales,
existe un proveimiento especifico para rectificacion o modificacion del estado civil,
los articulos 54 del codigo civil se encuentran 55 y 64 55-65 codigo de
procedimientos civiles ambos vigentes en el estado de Tamaulipas, asi mismo
puso a disposicion la liga de tramites y servicios del gobierno del estado para que
se pudiera consultar los requisitos.

Inconforme con la respuesta el particular interpone el recurso de revision tal y
como lo autoriza el articulo 129 fraccién XI de la ley de proteccién de datos
personales en posesion de sujetos obligados del estado, sefialando como agravio:

“A PESAR DE HABER SOLICITADO LA RECTIFICACION DE SUS DATOS DEL
SISTEMA INTEGRAL DE IMPRESION DEL ACTA ANTE LA SECRETARIA DE LA
NAGION; YA QUE FUERON CAPTURADOS DE MANERA ERRONEA EL
< SUJETO OBLIGADO, LE SENALA QUE EXISTE UN TRAMITE ESPECIFICO
PARA LA REETIFICACION DEL ESTADO CIVIL, REMITIENDO A LA LIGA DE
Q\ +08:-TRAMIEES Y SERVICIOS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
% \\ FAMATLPASE ANEXANDO ACTA DE NACIMIENTO DE LA PERSONA FISICA
@ ||y\4E&§§A A LOS DERECHOS COMO LA CAPTURA DE LA PANTALLA DEL
» SIDEAIEN €A CUAL OBRAN LOS ERRORES DE CAPTURA DE LOS DATOS A
CORREGIR, CONSTANCIA DE NOTIFICACION Y RESPUESTA DEL ACTO QUE
RECLAMA” o

BEAT

Se admite el recurso de revision ambas partes omiten emitir alegatos.

Se cierra el periodo de instruccion el dia cinco de junio y viene ahora informacién
proporcionada posterior al cierre de instruccion.

Con fecha cinco de junio pasado, el sujeto obligado hizo llegar un correo
electronico institucional, mediante el cual reitero la respuesta otorgada el 29 de
abril del 2019.

El sentido del proyecto que se propone es: confirmar la respuesta emitida por el
sujeto obligado sefialado como responsable del estudio de las constancias del
auto se tiene que el agravio esgrimido por el particular debido a que no se le dio
tramite a la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO, esta ponencia estima
que es infundado, lo anterior debido a que de la legislacion procedimental civil se
sefiala que:

CAPITULO VIiI: RECTIFICACION DE ACTAS DEL ESTADO CIVIL



ARTICULO 564. La rectificacién o modificacion de un acta del estado civil no
puede hacerse sino mediante sentencia que dicte la autoridad judicial, salvo el
reconocimiento que voluntariamente haga un padre de su hijo en los casos
autorizados por el Cédigo Civil.

ARTICULO 565. Solo habra ligar a pedir la rectificacion de acta del estado civil por
falsedad, cuando se alega que la que esta registrada no paso por enmienda o
cuando se solicite variar en algin nombre u otra circunstancia sea esencial o
accidental. Cuando solo se trate de complementar o ampliar los datos que
contenga un acta del estado civil pero sin variar modificar el contenido de esta, no

se regira juicio contradictorio pudiendo recibirse las pruebas a las que haya lugar,
de acuerdo con las reglas de la jurisdiccion voluntaria.

Por lo que si bien, el acta de nacimiento realizada por la recurrente se desprende
que, anteriormente se encontraba registrada de manera correcta en el sistema de
registro de actas, sin embargo en fecha posterior a su expedicion se le vino un
error de registro de lo que se deduce que la rectificacion de un acta del estado civil
o su registro Unicamente puede realizarse mediante sentencia ‘dictada por la
autoridad judicial, toda vez que la instancia a la cual se tiene que desahogar una -
ﬁccesserig,,gf documentales a fin de determinar la rectificacion requerida. L
7,

\ Por lo arfterior, se confirma la respuesta otorgada por la autoridad sefialada como
respo‘nsabzlme con fundamento en el articulo 174 fraccion |l de la ley de proteccion
) ﬁ% 0s p§rsona|es en posesion de sujetos obligados del estado de Tamaulipas.

g e o
3.4 swconsideracion sefores comisionados.

iy i

omisionada Presidenta: Gracias Comisionado, Secretario le solicito someta
consideracién de este Pleno el contenido del proyecto de resolucion RR/336 que
nos acaba de exponer el Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
comisionados que integran este pleno, si aprueban el proyecto de resolucion antes
expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion de
recurso de revision RR/336/2019.



Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el siguiente orden
del dia. '

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada como siguiente punto, tenemos en el orden
del dia, la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso
de revisién RR/357/2019, de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola
Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias Secretario, sefiores
Comisionados a su suprema consideracion el recurso de revision ya mencionado
357 va en contra de la disposicion de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
TAMAULIPAS.

El dia once de abril pasado se requiri6 la solicitud de informacién en la cual se
requirid lo siguiente:

¢ Solicito se me informe el detalle de bienes muebles que la sociedad de
padres de familia de la Corregidora Matutina de la escuela Ford 74 de
(\0\@\} Mcesoa"?fa Cludad Victoria, Tamaulipas en dichas escuelas y que fueron comprados -
é;n el recurso recaudado con motivo de las aportaciones voluntarias
{ agadas por dichos padres de familia.
TAD% ¢@uanto se recaudo en el afio 2017-2018 por aportaciones de padres de
| familia? -
5 Ae eél destino de dichas aportaciones y documentos comprobatorios que lo
" acrediten cedulas de actas de bienes muebles llenadas por las directoras
con motivo de la donaciones
e Informe ante quien sustraccién de bienes lo aplicaria
« ¢;Como puedo denunciar el mal manejo de las aportaciones que los padres
de familia dan a una sociedad de padres de familia?

F\

La respuesta que se le dio fue hecha ei ocho de mayo pasado, el sujeto obligado
emite una respuesta anexando varios oficios mediante los cuales gestiona la
informacién de sus areas, asi también anexa otro oficio de fecha dos de mayo del
afio que transcurre por medio del cual, el Director de recursos materiales
comunica que no cuenta con ninguna informacion al respecto de los afios que
requiere.

Inconforme con la respuesta, el particular interpone el recurso de revision tal y
como lo autoriza el articulo 258 de a ley relativa, sefialando como agravio:

“RESPUESTA INCOMPLETA’



Manifestando que no se le otorga el detalle de bienes muebles que la sociedad de
padres de familia de la Corregidora Matutina y Escuela Ford 74 de esta ciudad
victoria, han donado dichas escuelas y que fueron comprados con el recurso
recaudado con el motivo de las aportaciones voluntarias pagadas por dichos
padres de familia o inventario de los bienes recibidos. Cuanto se recaudd en el
afio 2017-2018 por aportaciones de padres de familia y el destino de dichas
aportaciones y documentos aprobatorios que lo acrediten, cedula de actas de
bienes muebles de actas llenadas por las directoras con motivo de las donaciones,
ni mucho menos se le informo de quien denunciar la sustraccion de los bienes
donados y que procedimiento aplicarian y como podia denunciar el mal manejo de
las aportaciones que los padres dan a una sociedad de padres de familia durante
los afios 2017-2018 ya que los padres que integran la sociedad de padres de
familia de dichas escuelas han realizado actividades para la compra de bienes
muebles.

En base a ello, /Que se ha hecho con ellos para la constitucion, registro,
organizacion y funcionamiento de las asociaciones de padres de familia del
Gesggtgglo? Existe la obligacion de llenar estos formatos, luego entonces se ubica a la
ST Secrefé@a de Educacion como competente para conocer lo recaudado por la
sociedad ’(de padres y que se hace cuenta en el sistema en el cual se refleja
qgg a que las mesas directivas rinden informe de direccién de participacion

( ",‘;sw de este sujeto obligado. :

édmlte eI recurso, se cita a rendir alegatos, ambas partes omiten rendirlo, la
v gbg di6h'se cierra el dia 19 del pasado mes de junio.

Por lo anterior, el sentido del proyecto es modificar la respuesta otorgada por el
sujeto obligado por las siguientes consideraciones.

Lo anterior es asi ya que las constancias de autos se advierte gue el agravio
relativo a la entrega de informacion incompleta estipulada en el articulo 169
numeral 1 fraccién IV de la ley de transparencia y de acceso a la informacion
publica del estado de Tamaulipas resulta fundado toda vez que:

s en la contestacion otorgada por el ente recurrido Unicamente se negd a
manifestar que el area de inventarios de la Direccién de recursos materiales
no se contaba con la informacién respecto de los afios que requiere en
relacién a los informes de los bienes adquiridos por la sociedad de padres
de familia de la escuelas Ford y Corregidora ambas de esta ciudad,
omitiendo manifestarse respecto a los demas de la solicitud, es decir, en
relacién a ¢ Cuanto se recaudo en el afic 2017-2018 por aportaciones de
padres de familia? Y El destino de dichas aportaciones y documentos



comprobatorios que lo acrediten, cedulas de actas de bienes muebles
lenadas por las directoras con motivo de la donaciones, ante quien
sustraccién de los bienes donados y que procedimiento aplicaria, Como
denunciar el mal manejo de las aportaciones que los padres de familia dan
a una sociedad de padres de familia?

Al no localizar la informacion debera poner a disposicién en una lista del resultado
del procedimiento de acceso a la informacion ello a fin de que brindara la certeza
juridica solicitante de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustiva, es decir
que se remitié a todas las dreas correspondientes.

Lo anterior en términos de lo establecido en el articulo 169 numeral 1 fraccion lll
de la norma en comento.

Lo anterior debido a que dentro de nuestra ley normativa se establece que de no
encontrarse la informacion en los archivos del sujeto obligado, el comité de
transparencia tomara las medidas necesarias para la localizacion de Ia
informacion debiendo expedir una resolucion en la que confirme la inexistencia de
la informacion y ademas ordenara siempre que sea posible la generacién o
reposicién de la informacién en caso de que tenga que existir de acuerdo a sus
facultades competencias o funciones o de lo contrario debera exponer las razones
r las cuales no ejercio las ultimas, por lo que debera notificarse al particular a

wés del titular de la unidad de transparencia.

Por'lo anterior, se revocara la respuesta otorgada por la autoridad sefalada como
responsable con fundamento en el articuio 169 numeral 1 fraccion lll de la ley de
la materia. Y se instruira al sujeto obligado para que realice una busqueda
exhaustiva de la informacion requerida en las unidades administrativas
competentes que pudieran tener informacion.

Esta a su consideracion sefiores Comisionados.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias Comisionado, Licenciado
Palacios le solicito consulte a los Comisionados si estan de acuerdo con el
proyecto de resolucion expuesto por el Comisionado Roberto Jaime Arrecla
Loperena.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a quienes integran este Pleno si
aprueban el proyecto de resoiucién antes expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.



Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
recurso de revisidon RR/357/2019,

Comisionada Presidenta: Gracias entonces continuamos con el siguiente punto
del orden del dia Licenciado.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto tenemos la lectura y
en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso de revision
RR/360/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena. .

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias secretiario, el recurso
es como ya se menciond el 360, e sujeto obligado SECRETARIA DE SALUD Y
SERVICIOS DE SALUD DEL ESTADO.

Esto deriva de una solicitud de informacién en fecha 28 de septiembre del afio

@ccepasgc;o 2018, el particular realiza una solicitud de informacion a la SECRETARIA

¢® DE SK‘L))UD Y SERVICIOS DE SALUD DE TAMAULIPAS en la cual requiere lo
siguientes,

s
T_ﬁiifSoli;f;ito lo siguiente de la jurisdiccién sanitaria Ciudad Victoria, Tamaulipas:
7

o 1 Li,s’ffa del personal de salud capacitado para aplicar la prueba del desarrollo

1%, fnfantil.

2. Mencion de los profesionistas de la salud autorizados para aplicar la prueba
de desarrolio infantil.

Solicitud que el sujeto obligado omitié dar respuesta a lo que genero interposicién
al recurso de revision el cual fuera registrado bajo el nimero 403/2018 invocando
como agravio:

“la falta de respuesta”

Por io que las partes de la admision transcurrido el término para que rindieran
alegatos, sin que hicieran uso del mismo se procedié a dictar una solucién de
fecha 9 de enero del afio actual, ordenandole al sujeto obligado que emitiera una
respuesta en relacion a lo requerido por el particular.

Posteriormente, dentro del periodo de cumplimiento para la resolucién en concreto
en fecha 15 de mayo pasado, el sujeto obligado comunica a este instituto haber
emitido respuesta con fecha 13 de mayo misma que fuera enviado al correo
electrénico del solicitante.



Al recibir la respuesta emitida por parte de la autoridad sefialada como
responsable, el particular con fecha 19 de mayo del presente afio, allego un
mensaje de datos a la bandeja de entrada del correo electrénico institucional en la
cual manifiesta su inconformidad con dicha respuesta, interponiendo el recurso de
revision de la misma tal y como lo autoriza el articulo 158 de la ley de
transparencia sefialando como agravio:

“La informacién solicitada a la SECRETARIA DE SALUD Y SERVICIOS DE
SALUD... se recurre al acto de imputacion contenido en el articulo 158 siendo que
se revisd el folio 0332918 en el cual se brinda una respuesta diferente.”

La queja es una respuesta diferente a la que recibimos en aquel proceso anterior
que fue sobreseido porque no hubo respuesta.

El 10 de junio del presente afio, fue admitido el recurso de revisién se otorgan los
siete dias para sus alegatos ambas partes omiten rendirlos y el 03 de julio del

presente afo se declara el cierre de instruccion.
P\Gceso 3 i'a,r

Informac?én proporcuonada posterior al cierre:

Con fecha 30 de julio el sujeto obligado allego ante a oficialia de partes de este
ﬁthn OfICIO de fecha 24 del mismo mes y afio mediante el cual manifiesta
es mpr;ocedente el recurso de revision, dado que el recurrente no se queja de
%ppest‘a emitida a su solicitud de informacion si no de que es diferente a la
léfuera proporcionado en diverso folio, sefialando la divergencia entre una

solicitud y 1a otra.

('D

Por tanto, el sentido del proyecto es confirmar la respuesta emitida por el sujeto
obligado seRalado como responsable del estudio de las constancias de autos se
tiene que el agravio relativo de conformidad con la respuesta, esta ponencia
estima gue el mismo es infundado debido a que contrario a lo manifestado en su
recurso de revision, la contestacion emitida por la autoridad sefialada como
responsable fue realizada en relacién a lo requeride dentro del folio 00567718 la
cual dista de la solicitud registrada bajo el folio 00332919.

Por lo anterior se confirma la respuesta otorgada por la autoridad sefialada como
responsable esto con fundamento en el articulo 169 numeral 1 fraccion Il de la
Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas.

Esta a su consideracion sefiores comisionados

10



Comisionada Presidenta: Gracias Comisionado, senor Secretario le solicito
someta a consideracion de este Pleno el contenido del proyecto de resolucion
RR/360.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, me voy a permitir consultar a este Pleno si
aprueban el proyecto de resolucion anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprbbado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revisién 360/2019.

Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el siguiente punto
del orden del dia Licenciado Patlacios.

p‘GcESO a ,a

Secreffézl;’!o Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia
tenemos ta lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién de los
epuLsps fg revision RR/364/2019 de la ponencia del Comisiohad'q Juan Carlos
az\Aceges. ' '

L

m{?

&
g
£ S
=

2 &

2 it ei. igﬁado Juan Carlos Lépez Aceves: Muchas gracias Secretario, con el
de este Pleno, voy a dar lectura al recurso antes mencionado.

Inicia este medio de impugnacién con una solicitud realizada el doce de abril del
afio en curso en donde el particular se agravia en contra de la respuesta otorgada
por la COMISION MUNICIPALDE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE LA
ZONA CONURBADA DE RiO PANUCO DE TAMAULIPAS, solicité lo siguiente:

¢ La tabla de aplicabilidad de las unidades de transparencias vigentes 2018-
2019 con la debida autorizacion por parte del ITAIT

+ Pide también los juicios laborales abiertos que incluyen las partes y que
numero de junta de conciliacion y arbitraje y/o fribunal donde se encuentre
radicado. :

¢ Pago de determinacion laboral en mayores de $100,000 en el afio 2018 y lo
que va del 2019 en el cual se incluyen los calculos laborales referentes a
los servidores publicos.

e Pago realizados a los servidores publicos, integrantes del comité de ética,
que incluye la cantidad neta de fecha de uitimo pago 2018:
Raul Eduardo Monje Castillo
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Juan Manuel Cavas Ruiz
Santiago Alejandro Trevifio
Yadira Nahir Santana Arenas
Miguel Pérez Alvares

Derivado de la investigacion realizada por esta clase investigadora se requiere la
siguiente informacion:

e Formato de declaracion de conflicto de intereses de las siguientes
direcciones o sus equivalentes. Direccion comercial, direccion
técnica, direccién de finanzas, gerencia de adquisiciones, cartas
compromiso del codigo de ética por todos y cada uno de los
empleados vigente en el dia 14 de abril 2019

« Lista de proveedores del periodo 2018-2019 se requiere el formato
de transparencia ya que no se encuentra publicado en su pagina de
acceso ni en la plataforma nacional.

La respuesta se otorga el 17 de mayo mediante el sistema de solicitudes de

oy PedcCeso,a ta informacidn SISAl en donde el sujeto obligado en cuestién manifesté
$§° med1antewfucuo DJ719/19 que anexaba la tabla de aplicabilidad de los oficios
laborales a1§|ertos y la informacién sobre los mismos comité de ética para lo cual

o

& S pFQp@fQIOhQ Etres ligas electronicas al particular.

5 R JZCUTHV &

Y g | lgual manera manifestd que lo relativo de la declaracién de conflicto de
2

eses’ y la lista de proveedores era incompetente entonces al realizar la
solicitid de la contraloria municipal y la secretaria de obras publicas, asi mismo en
cuanto a la carta de acuerdo con el cédigo de ética este se encontraba en
proceso de la publicacion en el periodico oficial del estado de Tamaulipas, por
consecuencia atn no se habia suscrito {a misma.

Inconforme con la respuesta el particular tramita el recurso de revision ante este
organismo garante mediante el cual expreso el agravio siguiente:

“Nuevamente el sujeto obligado a sabiendas de que no cuenta con la
informacion publicada nos redirige a los siguientes web de transparencia respecto
a la solicitud de un juicio laborales abiertos que incluyan las partes, numero de
expediente de conciliacion y arbitraje y el tribunal donde se encuentra radicado el
sujeto obligado el sitito web que no contiene la informacién solicitada, solamente
contiene los formatos de transparencia pero con informacion absurda respecto a lo
que ellos emiten en sus resoluciones. Adjunto formato descargado, en donde
contiene una captura de pantalla donde el sujeto obligado no tiene publicado toda
la informacion 2018 que solicite en repetidas ocasiones el sujeto obligado emitid
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respuesta de varia solicitudes realizadas por esta casa investigadora por lo que
solicito al organismo garante que aplique las sanciones correspondientes .

Ademas el apartado de la solicitud que dice pago y determinaciones a $100,000
durante el afio 2018 y lo que va del 2019 en el cual se incluyen los célculos
laborales a los servidores publicos no fue respondido.

Respecto al apartado de los pagos realizados a los servidores publicos miembros
del comité de ética el sujeto obligado indica que el sitio web donde se tiene
cargada la informacion del segundo semestre del 2018 por lo que esta cumpliendo
con las obligaciones de fransparencia de mantener publica la informacion del sitio
web, siendo que son seis meses de atraso de la informacion solicitando al
organismo garante que aplique las sanciones correspondientes.

Respecto a las solicitudes de la lista de proveedores 2018-2019 se requiere el
formato de transparencia ya que no se encuentra publicado en la pagina de
internet ni en la plataforma nacional, el sujeto obligado alude la respuesta
mencionando que no es obligacién sin embargo, es efectivamente lo confirma al
Mcesggdicar una tabla de aplicabilidad aprobada por el ITAIT, la cual considera e_r’yel
arfi’dugp 157 fraccion XXXII Padron de proveedores y contratistas , evidentemente
intentaﬁgvadir la respuesta u ocultar la informacion ya que menciona que no es

igacié‘n al entrar a la fraccidon XXXIl se desprende que no tiene informacion

o

licada por el respeto del derecho de la informacion que le corresponde solicita

i gfganismo garante que aplique todo el peso de la ley al sujeto obligado.

g ,_5:? . . 2

Eas. urante la etapa de alegatos, se fue atendida por el ente recurrido en fecha 18 de
junio 2019, a través de un mensaje de datos que proporciono el formato de
transparencia de los pagos al comité de ética del segundo semestre 2018, asi
mismo se informo que los pagos requerian autorizacion expresa del particulares o

su representante legal para ser entregadas.

Finalmente, el sujeto obligado comunico que en cuanto a las lista de proveedores
dicha informacién no esta generada asi mismo que el 24 de mayo del afio en
curso, se envié al ITAIT la modificacion de la tabla de aplicabilidad en las que se
informé las fracciones que no aplicaban a fin de que fueran modificadas y
aprobadas las mismas sobre lo que ain no se habia nofificado de manera
correspondiente.

A partir de lo anterior, comisionados el sentido del proyecto que se propone es
MODIFICAR LA RESPUESTA otorgada por el sujeto obligado a partir de las
siguientes consideraciones:
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De lo que obra en autos se advierte que las manifestaciones por el solicitante de
informacion que no corresponde con lo solicitado.

En lo que respecta al cuestionamiento de los pagos realizados a los servidores
plblicos de ética el mismo resulto fundado en un primer momento debido a que lo
sefialado como responsable Unicamente proporcionaron la liga electrénica en la
que manifesté se encontraba informacion pero esta no se encontraba en la misma,
sin embargo, durante el periodo de alegatos, la sefialada como responsable
proporciono el formato en donde se encontraron los pagos realizados al comite de
ética, dejando asi sin materia el presentado agravio.

Ahora bien, en lo que respecta al agravio relativo a la entrega de informacién que
no corresponde con lo solicitado en relacion a los cuestionamientos de oficios de
juicios abiertos como en el periodo 2018-2019 y donde se requiere el formato de
transparencia en donde se encuentra publicada dicha informacién este agravio
resulta fundado ya que la sefialada como responsable Unicamente proporciono
ligas electronicas en las que no obra la informacion requerida. :

R FihGimente, en lo relativo al agravio manifestado a la falta de respuesta de acceso

a la infofmacion establecido en el articulo 159 numeral 1 fraccion VI de la Ley de

N Transparepcia del estado de Tamaulipas, también resulta fundado lo anterior se

"?{Ié asi-ya que debido a como lo manifesto el particular la autoridad sefialada
como. responsable fue omisa en responder los requerimientos sobre el pago

A detégmigﬁciones laborales mayores a $100,000 durante 2018 y lo que va del 2019

enel-pase deberian incluir los cargos laborales referente a los servidores publicos.

De lo anterior se desprende que el acto resulta fundado y por lo tanto es
procedente obligar al sujeto obligado que modifique la respuesta emitida el 17 de
mayo 2019 con fundamento en el articulo 169 numeral 1 fraccion 11l de la ley de la
materia, a fin de que proporcione la informacion relativa a cuantos juicios tienen
abiertos y las juntas en que radican los mismos, el listado de proveedores 2018-
2019 asi como el pago de determinaciones laborales mayores a $100.000 en el
afio 2018 y lo que va del 2019 que incluyan los célculos iaborales referente a los
servidores publicos.

Igualmente comisionados vamos a dar vista a la unidad de revision de portales
para que atienda las quejas, ya que hay varias quejas que dice el particular que no
estaba la informacion completa de que una tabla de aplicabilidad solicito el sujeto
obligado no sea modificada para que tenga conocimiento y de existir alguna
informacién pendiente que sea subsanada.

Es cuanto.
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Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Licenciado Palacios, le voy a
considerar someta consideracion del pleno de la resolucion de este proyecto.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
comisionados si aprueban el proyecto de resolucién expuesto

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: De acuerdo con el proyecto
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: De acuerdo con el proyecto

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/364/2019 :

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias, licenciado Palacios
® N.ce*ccqgtmuamos con el orden del dia.

Secretano Ejecutivo: Con gusto Comisionada, como siguiente punto tenemos la
8 lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso de revision
SE TRR/365120‘19 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

43’0
S
B
J
® .
o Jiyoe)
2
2
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¢ s—Gomisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias sefiores Comlsmnados voy a
sentar ante ustedes el recurso de revisién RR/365

B
£y

La autoridad recurrida es el S!STEMA DE DESARROLLO INTEGRAL DE LA
FAMILIA DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.

Se inicia con una solicitud de informacién de fecha 8 de mayo del actual el aqui
recurrente solicita conocer de los afios 2016, 2017, 2018 y hasta el 30 de abril
del 2019:

e ;Cuantos casos habian recibido de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, ahora Fiscalia General del Estado, sobre personas migrantes
menores de edad y victimas de delitos?

¢ ;Cuantas personas menores de edad fueron atendidas?
¢ De qué nacionalidad era cada uno?

El 15 de mayo del actual la autoridad sefialada como responsable emite una
respuesta a través del SISAl en la cual informa que no contaba con la
informacién requerida toda vez que la Procuraduria General de Justicia del
Estado no turna a este sistema DIF Tamaulipas casos relacionados con
menores migrantes, en virtud de que dicha dependencia no cuenta con la
facultad legal para la atencién de los temas mencionados por tratarse de delitos
del fuero federal, asi mismo también manifiesta que dicho sujeto obligado no
cuenta con la informacién solicitada debido a que la Procuraduria no puse
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sentencia en materia de menores inmigrantes por lo que no turna asuntos
correspondientes al sistema DIF Tamaulipas.

Con fecha 20 de mayo se interpone un recurso de revisién agraviandose de lo
siguiente:

“as nifias, nifios y adolescentes migrantes (menores de edad) tambien
pueden ser victimas de delitos del fuero comin Procuraduria General de
Justicia de Tamaulipas debe de tener conforme a la normatividad estatal
menores de edad inmigrantes victimas de delito no solo son materia y
competencia federal.

En ese sentido solicito la informacién en los términos planteados a la
Procuraduria de nifias, nifios y adolescentes del estado.”

(Copia fiel de su agravio)

Una vez decretada la admisién el dia cuatro de junio se notifica a las partes
otorgandoles el término de siete dias habiles a fin de que rindan los alegatos
correspondientes.

En atencidén a lo anterior, el titular de la unidad de transparencia del sujeto
obligado hizo llegar un mensaje de datos a este instituto en el cual reitero su
respuesta inicial y se sostiene al manifestar que es inexistente la informacion
dentro de los archivos DIF Tamaulipas.

onsecuentemente, el dia 18 de junio se declara cerrado el periodo de
uccion. ‘

El sentido que se esta proponiendo es CONFIRMAR LA RESPUESTA emitida
por el sujeto obligado sefialado como responsable ello asi ya que en relacién al
agravio esgrimido por el particular referente a la declaracion de inexistencia de
informacién el mismo resulto infundado, lo anterior debido a que el ente
recurrido proporciono una respuesta informando que la Procuraduria General
de Justicia del Estado de Tamaulipas no turnaba nifios, nifias y adolescentes a
dicho sistema DIF debido a que esa Procuraduria era incompetente al tratar los
delitos de fuero federal.

Por lo anterior se confirma la respuesta otorgada por la autoridad sefialada
como responsable con fundamento en el articulo 168 numeral 1 fraccién |l de la
ley vigente en el estado de Tamaulipas.

Es cuanio.

Comisionada Presidenta: Sefior Secretario le solicito someta a consideracion de
este pleno el contenido del proyecto de resolucion expuesto sobre el recurso de
revision RR/365.
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Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
integrantes de este Pleno si aprueban el proyecto de resolucidon anteriormente
expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.
Comisionado Juan Carlos L.épez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola L.operena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién de
recurso de revision RR/365/2019.

Comisionada Presidenta: Licenciado Palacios continuamos con el siguiente
punto del orden del dia por favor.

" POCeSO 5

Secrétario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia

igi?)nado Juan Carlos Lépez Aceves: Con el permiso de este Pleno, me voy
sermitir exponer el recurso de revision antes mencionado asi como el sentido del
Q que se esta proponiendo.

Inicia con una solicitud de SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO en donde el
particular solicita:

e La estructura organizacional de la secretaria del sistema penitenciario
incluyendo las secretarias y/o dependencias que lo conforman, asi como el
titular de la misma y direccién de atencion

o El plan de trabajo a implementar de la comision intersecretarial del sistema
penitenciaric

e Programas implementados para la promulgacion de la iniciacion social
implementados en los centros penitenciarios esto a partir de fa comision
intersecretarial

e Programas post penales proyectados, implementados y estructurados como
propuesta la metodologia para medir el éxito de los mismos.

La respuesta se otorga el 20 de mayo a través del SISAI por medio de acuerdo de
misma fecha por medio del cual le informo que la SECRETARIA GENERAL DE
GOBIERNO era incompetente para atender la solicitud planteada y oriento al
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particular para que realizara esta solicitud a la secretaria de seguridad publica del
estado de Tamaulipas, anexando el acta de sesion de la unidad de transparencia
numero 55 por la cual se confirmé dicha incompetencia.

Inconforme con la respuesta recibida el particular tramita recurso de revisiéon ante
este organismo garante en donde manifiesta lo siguiente:

“Consideramos que la solicitud presenta ante la SECRETARIA GENERAL DE
GOBIERNO, es de su competencia en tanto que asi o sostiene la Ley General de
Ejecucién Penal en su articulo 7 parrafo 4 que en literalidad de este se anuncia
encabezada por la SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO o su equivalente en
las entidades federativas se estableceran comisiones secretariales que
encabezaran a todas las autoridades corresponsables establecidas en la ley
federal en cada entidad federativa bajo tal marco normativo ponemos ante la
SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO no aceptamos la declaracion de
incompetencia toda vez que sustenta sin criterio el articulo 25 de la ley organica
esofel,e stado de Tamaulipas, sin considerar desde lo anunciado en su fraccion
~;"“° v:gesma en correlacion con el articulo 107 de la ley penal.”

(é.’:b
§' Durante ei periodo de alegatos, se hace presente el ente recurrido en fecha 18 de
2 W]’a‘h{oﬂel afio en curso mediante e! cual reitero la informacion proporcionada, a
"% q,; riir de Jo anterior, comisionados, el proyecto que se propone a este pleno es
NﬁIRMAR LA RESPUESTA otorgada por el sujeto obligado a partir de las

igtiientes consideraciones:

De las constancias de autos se advierte que el recurrente se agravio de la
declaracion de incompetencia por el sujeto obligado que esta contemplada en el
articulo 159 fraccién Ill en la Ley de Transparencia de Tamaulipas

Ahora bien en su respuesta la autoridad sefialada como responsable manifesto
que la informacién solicitada no era de su competencia orientando a realizar de
nueva cuenta su solicitud a la Secretaria de Seguridad Publica de Tamaulipas lo
anterior con fundamento en el articulo 38 Fraccion XXl de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado de Tamaulipas, esto es asi ya que dicho
articulo establece que la Secretaria de Seguridad Publica sera la encargada de lo
relativo a ejecutar las penas por el delito de orden comuin y administrar el Sistema
Penitenciario , asi como de organizar y dirigir organizaciones de apoyo a los
liberados, por lo que la orientacion realizada por la dependencia en comento se
encuentra realizada de manera correcta y en base a lo anterior con fundamento en
el articulo 169 Fraccion !l, de la Ley de Transparencia, se propone confirmar la
respuesta emitida por el sujeto obligado.

Es cuanto.
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Comisionada Presidenta: Sefior Secretario le solicito someta a consideracion de
este pleno el contenido del proyecto expuesto por el Comisionado Juan Carlos
Lopez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
integrantes de este Pleno si aprueban el proyecto de resclucion expuesto por el
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprchado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion de
" rxccfrec«wggo de revisién RR/367/2019/JCLA.

0{6

Comnsﬁiﬁada Presidenta: Licenciado Palacios, continuamos con eI S|gmente

unto del Grden del dia por favor.
s Rgm RIA % P
EJ

ééi‘étand Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia

,, 2 oa‘ia lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién del recurso
7 LiXdewybvision RR/368/2019/RST de la ponencia de la Comisionada Rosalinda

Salinas, Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias, sefiores Comisionados voy a
presentar ante ustedes el recurso de revision RR/368, en el cual la autoridad

recurrida es la Secretaria de Pesca y Acuacultura.

Se inicia con una solicitud de fecha veintitrés de abril del afic actual, en la cual el
recurrente solicita conocer ¢l total de auditorias realizado a la dependencia desde
su creacion y los resultados de esta.

En fecha dos de mayo el titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado
en cuestion a través del Sistema SISAI, manifesté que la informacién requerida se
encontraba publicada en la fraccién XXIV del Portal de Transparencia en la pagina
del Gobierno del Estado Tamaulipas y que podia ser consultada en las siguiente
liga electrénica y proporciona la liga electronica de esta Secretaria.

El dia veintidés de mayo se interpone un recurso agraviandose, indicandonos que:
“Aungue la informacién este publicada como obligacidén de transparencia el sujeto

obligado debid de proporcionar la informacion”
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Se admite el recurso de revision el dia cinco, otorgandole el término de siete dias
a partir de que surta efecto la notificacion, ambas partes rindan sus alegatos.

Posteriormente en fecha dieciocho de junio el ftitular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado hizo llegar un mensaje de datos al correo
electronico del particular asi como al de este Instituto manifestando que a la fecha
no se habia iniciado a la Secretaria en comento ninguna auditoria directa, no
obstante existen inicios de auditoria practicadas al Gobierno del Estado de
Tamaulipas referente a la cuenta publica dos mil diecisiete dos mil dieciocho en
donde solo se han notificado el inicio de las mismas y en algunos casos s solicito
informacion la que fue proporcionada a la Auditoria Superior del Estado.

Aunado a lo anterior se anexo el ata del Comité de Transparencia AST/04/2019 y
la resolucion del Comité de Transparencia denominado la Resolucion 04/2019, por
medio de la cual se confirmaba por unanimidad la inexistencia de la informacion
requerida por el particular.

Consecuentemente el dia dieciocho de julio se declaré cerrado el periodo de
pecdBBIIUCCION Y pOr lo anterior el sentido que se esta proponiendo es sobreseer el

23 'y "
& presenferecurso de revision.
& ' %
= T . . . . .
2 Lo anteriob se estima que debido al agravio manifestado por el particular en el
& PEY rx ? . e . . -
e ‘“{‘r% ! r§?> defevision referente a la notificacion, entrega o puesta a disposicién de la

i‘i‘fnaci(g_ﬁ en una modalidad o formato distinto al solicitado en un primer
ent6 resultaba fundado ya que efectivamente como lo enmarca en su recurso
“révision la respuesta proporcionada por la autoridad sefialada  como
responsable fue puesta a disposicion por medio de una lia electrénica sin
informarle mas al respecto, no obstante durante el periodo de alegatos la titular de
Transparencia de dicho sujeto obligado manifestd no se habian realizado
auditorias a esa Secretaria anexando el acta de resolucion del comite de
transparencia por medio de las cuales se aprobé por unanimidad dicha
inexistencia, por lo anterior se propone sobreseer el presente recurso con
fundamento en los articulos 169 numeral 1 fraccion | y 174 fraccion Il de la Ley de
Transparencia vigente en el Estado de Tamaulipas, toda vez que al haber recibido
el particular una respuesta complementaria en la que el sujeto obligada en
cuestion daba contestacion al cuestionamiento planteado por el aqui recurrente.

Esta a su consideracion sefiores Comisionados.

Comisionada Presidenta: Sefor Secretario le solicito someta a consideracion de
este pleno el contenido del proyecto expuesto.
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Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
infegrantes de este Pleno si aprueban el proyecto de resolucion expuesto por la
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos L.opez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion de
recurso de revision RR/368/2018/RST.

Comisionada Presidenta: Licenciado Palacios, continuamos con el siguiente
punto del orden del dia por favor.

Secretario Ejecutivo: Como siguiente punto en el orden del dia tenemos la
lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso de revision

#°° 9 521/2019 también de la Ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Presienta: Gracias Secretario, voy a dar lectura al recurso de

er-revision 371/2019, la autoridad recurrida es el Ayuntamiento .de Cruillas,
' Tamaulipas. ' e

icia con una solicitud de informacidn de fecha veinte de mayo del éctual, en la
| aqui recurrente solicita la copia digital del acta de instalacion del Consejo
Municipal de Proteccion Civil de ese Municipio. '

En fecha veintidés de mayo la autoridad sefialada como responsable emite una
respuesta a través del SISAI en la cual manifiesta:

No se cuenta con copia del acta de instalacién del Consejo Municipal de
Proteccion Civil, debido a que la Gnica persona de Proteccion Civil entro por
asignacion directa.

En esa misma fecha se interpone el recurso de revisién agraviandose de lo
siguiente:

“No se entreg6 lo que solicito, se me remitié informacion diferente a la requerida”

Una vez decretada la admision el dia cinco de junio se nofifica las partes
otorgandoles el término de siete dias habiles a fin de que rindieran alegatos
correspondientes.
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En atencién a lo anterior el dia siete del mismo mes y afio, el titular de la Unidad
de Transparencia hizo llegar un mensaje de datos al correo electronico del
particular, girando copia de ello al correo electronico de este Instituto, por medio
del cual manifiesta que reitera su respuesta inicial y que no se cuenta con un
consejo de Proteccién Civil en ese Municipio.

Consecuentemente el dia diecinueve de junio se declara errado el periodo de
instruccion.

El sentido que se esta proponiendo sefiores Comisionados es confirmar la
respuesta emitida por el sujeto obligado sefialado como responsable, ello es asi
ya que en relacién del agravio esgrimido por el particular referente a la entrega de
informacion que no corresponde con lo solicitado e! mismo resulta infundado.

Lo anterior debido a que contrario a lo manifestado por la parte recurrente, la
sefialada como responsable hizo de su conocimiento que no se contaba con un
Consejo Municipal de Proteccion Civil, sino que solo se contaba con una persona
para atender dicho encargo, la cual entro por asignacién directa, por lo anterior se
confirma la respuesta otorgada por la sefialada como responsable con fundamento
ooes© 2 lagy) el articulo 169 Numeral 1 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la

2 Info’ﬂmamon Plblica del Estado de Tamaulipas.

.Q

2

4
8 %\s cua?ito sefiores Comisionados.
il
8 g
";é |smnada Presidenta: Sefior Secretario le solcito someta a consideracion de

osel contenido del proyecto de resolucién del recurso de revision RR/371.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los Comisionados si aprueban
el recurso de revision anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carios Lopez Aceves
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el recurso de revision expuesto
por la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Presidenta: L.e solicito continuar con el siguiente punto del orden
del dia.
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Secretario Ejecutivo: Como siguiente punto en el orden del dia tenemos la
lectura y en su caso aprobacién del proyecio de resolucion del recurso de revision
3722019 de la Ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias Secretario, sefiores
Comisionados este recurso 372 fue contra actos nuestros, la autoridad recurrida
es el ITAIT.

Se derivd de una solicitud de informacién el dia 09 de marzo pasado, en ia que el
particular requiere:

“Solicito se me informe el puesto que desempefia la Dra. Rosalinda Salinas
Trevifio asi como:

¢ Copia del Curriculum Vitae
¢ Cedula profesional
¢ Nombramiento de dicha persona.

Ademas solicito que se me informe el monto de la remuneracion bruta y neta que
<espercibe incluyendo:
¥ e

.

e SGeldos

G .
\n Prestaciones
A Grgtificaciones
3 Priras
RS .
% % 22 8. &.Comisiones

n %

“*"e Dietas
e Bonos
¢ Estimulos
¢ [ngresos
¢ Sistema de compensacion

Sefalando el periodo de dicha informacion en el periodo comprendido desde la
fecha en que le fue otorgado su nombramiento hasta el dia 28 de febrero del 2019.
Dicha informacién debera desglosarse por periodos mensuales.

La autoridad sefialada como responsable emite una respuesta el dos de mayo del
presente afio mediante la plataforma nacional de transparencia, manifestando que
referente al puesto que desempefia y el Curriculum Vitae de la Dr. Rosalinda
Salinas Trevifio, dicha informacion puede ser consuitada en un hipervinculo (ahi
se lo marcan) proporcionando la cedula profesional, en version publica asi como el
nombramiento.
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Asi también le fueron proporcionados los siguientes hipervinculos (4) en donde le
informan podran consultar la informacién referente a la remuneracién bruta y neta
incluyendo sueldos, Prestaciones, Gratificaciones, Primas, Comisiones, Dietas,
Estimulos, Ingresos y Sistema de compensacion sefialando la periodicidad de
dicha informacién en el periodo comprendido desde su nombramiento hasta el 28
de febrero del 2019, anexando también el acta y la resolucién también del comite
de transparencia del sujeto obligado

Derivado de lo anterior, el particular ocurre a interponer su medio de defensa el
dia 22 de mayo pasado manifestando como agravio:

“En dicha manifestacién no me informan lo solicitado, sino gue Unicamente
se encuentra en la siguiente direccién electronica y al tratar de ingresar a esos
vinculos, encuentro que en dichos vinculos nicamente aparece la remuneracion
mensual correspondiente a los afios 2016-2017 y no en forma trimestral si no en
forma bimestral. No obstante en mi solicitud con toda claridad pedi ademas del
monto del sueldo, prestaciones, comisiones, dietas, bonos, estimulos, ingresos vy
sistemas de compensacion sefialando la periodicidad de dicha informacién en el
periodo comprendido desde la fecha que le fue otorgado su nombramiento hasta

e Eladjﬁ 28 de febrero 2019 y de conformidad con la copia del nombramiento que me
3 fue enviado la Lic. Rosalinda Salinas Trevifio asumio el cargo el dia cuatro de
enero 20(58 por lo que en virtud de lo anterior, me estoy inconformando porque lo
gpﬂ*a"do rf¢ ha sido respondido/ contestado en forma correcta y completa.

P
% VAl E
v 90 megmon que independientemente de lo mencionado con anterioridad
) Aa

o, LmpHCo, “se me informo sobre las prestaciones, Gratificaciones, Primas,

%Su Comismnes Dietas, Estimulos, Ingresos y Sistema de compensacion, ni la
penodlcndad de dichas informaciones dejando claramente que la informacion
solicitada es por el periodo comprendido desde la fecha que esta recibio su
nombramiento, es decir, el dia cuatro de enero 2018 hasta el dia 28 de febrero
2019”

Se admite el recurso el dia seis de junio pasado, se les otorga los siete dias
habiles para que ambas partes rindan sus alegatos, los alegatos de la autoridad
sefialada como responsable son:

el dia 18 del presente afio, el sujeto obligado allego un correo electrénico un

mensaje oficial con datos por medio del cual anexo el oficio U/155/2019 de fecha
18 de junio del presente afio, en el que manifestdé que enviaba respuesta
correspondiente al presente recurso de revision anexando un oficio denominado
“Respuesta a RR/372/2019” en la cual se detalla el monto de la remuneracion
bruta y neta incluyendo en esta ultima los conceptos de sueldos, prestaciones,
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Gratificaciones, Primas, Comisiones, Dietas, Estimulos, Ingresos y Sistema de
compensacion cuya periodicidad es mensual, esto por lo que respecta al pedido
dado en el afio 2008 al 28 de febrero de 2019.

El cierre de instruccidn se decreta el 20 de junio y la informacién proporcionada al
cierre de la instruccién.

Con fecha nueve de agosto del presente afio, ! sujeto obligado allego un mensaje
de datos a la bandeja de entrada del correo electrénico institucional mediante el
cual anexo una respuesta a la solicitud de informacion misma que fuera enviada
de manera simultanea al recurrente en la cual se detalla al respecto al periodo del
2008 hasta 2015 asi como lo correspondiente a febrero 2019 el monto de la
remuneracion bruta y neta que percibe la Dra. Rosalinda Salinas Trevifio
desglosando lo referente a canasta, capacitacion y becas, gratificacion, sistema de
compensacién lo cual fue especificado se otorga de manera mensual, ademas
sefialando las prestaciones que se le otorgan en los meses de junio-diciembre,
siguiendo estas el aguinaldo, prima vacacional, haciendo de! conocimiento que en
‘;woewafa;,gl instituto no se realiza el pago por comisiones, dietas y respecto a los bonos,
es’fimulos e ingresos no aplica para la Dra. Rosalinda Salinas Trevifio.

) or ténto el sentido del proyecte que se propone es decretar el sobreseimiento
'ngel presente recurso, lo anterior es asi ya que si bien el particular presento el
_ edlo de defensa doliéndose de la entrega de mformamon incompleta, cierto es

informacién que le fuera enviada al correo electronico del mismo, realizando
entonces una modificaciéon del acto razén por la cual se SOBRESEE el presente
medio de defensa con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informac;on Publlca del
Estado de Tamaul:pas

Comisionada Presidenta: Secretario le solicito someta consideracién de este
Pleno el contenido del proyecto de resolucion del recurso de revision que nos
acaba de exponer el Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, voy a someter a consideracién del
Pleno si es de aprobarse el recurso de revision anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Roslainda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.
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Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad e recurso de revision
RR/372/2019/RJAL.

Comisionada Presidenta: Gracias Secretario, le solicito continuar con el
siguiente punto en el orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en e! orden del dia,
tenemos la lectura en su caso aprobacion del recurso de revision 374/2019 de la
ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias Secretario, sefores
Comisionados voy a exponer a ustedes la propuesta sobre el recurso de revision
RR/374 en el cual la autoridad recurrida es el Poder Judicial del Estado de
Tamaulipas, se inicia con una solicitud de informacion de fecha trece de mayo en
la cual la aqui recurrente solicité se le proporcionara copia de las audiencias
dictadas en el proceso penal instruido por el feminicidio de la espafiola Pilar G., en
particular, las audiencias relativas al desahogo de pruebas, tanto de cargo como
de descargo, donde informan la sentencia y donde la explican.

En fecha 20 de mayo del 2019, la autoridad sefialada como responsable, emitio
una respuesta por medio del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion
(SISAl) en la cual inform6, mediante la resolucién nimero 017/2019, que la
informacion habia sido clasificada temporaimente. _

En fecha veintitrés de mayo de mayo de dos mil diecinueve, se mterpuso un
ecurso de revision cuyo agravio es:
ando en consideracion que el Comité de Transparencia, para motlvar la

ificacion de reserva, manifestdé que la sentencia y audiencias solicitadas, se
encuentra recurrida y no se ha resuelto en definitiva, estimo que debe privilegiarse
el derecho al acceso a la informacion publica, dado que no se proporciond un dato
adicional que permitiera justificar la clasificacion bajo la premisa sefialada...”

Una vez decretada la admision el 05 de junio del 2019 y aperturado el periodo de
alegatos, se le otorgd a las partes el término de siete dias hébiles, contados a
partir de que surtiera efectos la notificacion correspondiente.

En atencién a lo anterior, el 14 de junio del 2019, la autoridad sefialada como
responsable, hizo llegar por medio del cotreo electrénico de este Organismo
garante, el oficio UT/264/2019, en el cual establecia que los motivos manifestados
por el recurrente eran infundados, pues este se limité a citar el articulo 7 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley de Transparencia y Acceso a la In
formacion Publica Gubernamental, asi como diversos criterios del Comité de
Transparencia del Consejo de la Judicatura Federal, los cuales no son aplicables
para ese Sujeto Obligado.
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Del mismo modo esgrimié, que contrario a lo manifestado por la parte recurrente,
dicho Sujeto Obligado, fundé y motivdé de manera correcta su respuesta.

Consecuentemente, el 19 de junio del 2019, se declaré cerrado el periodo de
instruccion.

Sefiores Comisionados el sentido que se estd proponiendo es confirmar la
respuesta emitida por el sujeto obligado sefialado como responsable.

Del estudio de las constancias de autos se tiene que el agravio esgrimido por el
particular relativo a la falta de fundamentacidn y motivacion en la clasificacion de
la informacién, resulta infundado.

Lo anterior es asi, ya que se tiene que la clasificacion de reserva realizada por la
sefialada como responsable se encuentra debidamente fundada y motivada, bajo
lo estipulado en la Ley de Transparencia General, asi como en la vigente en el
Estado de Tamaulipas, aunado a que realiza la prueba de dafio pertinente.

Por lo anterior, se confirma la respuesta otorgada por la autoridad sefialada como

.y Peresponsable, esto con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion Il de la

& Ley d’éB,Transparencia y Acceso a la Informacion Pulblica del Estado de
Tamaulip3§.
5

=
| TEs &nto Sefiores Comisionados, esta a su disposicion.

NECUTIVA &
s, 2 O _,_gsi%ﬁada Presidenta: Sefior Secretario le solicito someta a consideracion del
~ 21 _Pieno sies de aprobarse el recurso de revision que acabo de exponer.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los Comisionados si prueban
el proyecto de resolucién anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.

Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/374/2019 expuesto por la Comisionada Rosalinda Salinas

Trevifio.

Comisionada Presidenta: Gracias Comisionados, Secretario le solicito continuar
con el siguiente punto del orden del dia.
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Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, como siguiente punto en el orden
del dia tenemos la lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién de!
recurso de revision 381/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime
Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias Secretario, sefiores
Comisionados nuevamente ante ustedes a su consideracién el proyecto de
dictamen del recurso mencionado el 381 derivado de una solicitud de informacion
efectuada a la Secretaria de Educacién con fecha once de marzo pasado, en la
cual requirio lo siguiente:

“Solicito copia simple de la plantilla de inicio e intermedia del presente ciclo escolar
del personal del centro de trabajo 28DES0042V ESCUELA SECUNDARIA
GENERAL NUMERO ARQUIMEDES CABALLERO CABALLERO vy los oficios
donde se le autorizan permisos econdmicos, permisos con goce de sueldo,
permisos sindicales, permisos por beca comision, permiso por pertenecer a otro
empleo de los trabajadores de la secundaria antes mencionada, ademas la lista de
asistencia de los consejos técnicos que se realizan cada mes.”

Solicitud a la cual, el Sujeto Obligado omitié dar respuesta, Io que genero la
ces0 @ aipferposicion del recurso de revision, el cual fuera registrado bajo. el nimero
29f7ag19, invocando como agravio la falta de respuesta; por lo que, una vez
notificﬁgas las partes de la admisién, dentro del periodo de alegatos, comparecio
lg,, @utoridad sefialada como responsable a otorgar respuesta, adjuntando
, ?Tm@magién relacionada con todos y cada uno de los puntos de la solicitud de

S 'nform%sién, provocando el sobreseimiento del recurso de revision.
R (;b

,, bargo, derivado de la vista otorgada al recurrente de la respuesta emitida
por el Sujeto Obligado, el particular, en fecha 31 de mayo del presente afo,
comparecid mediante escrito presentado ante la oficialia de partes de este
Instituto, en el cual manifesté su inconformidad con dicha respuesta,
interponiendo recurso de revision en relacion a la misma, tal y como lo autoriza el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado,
sefialando como agravio:

“ ..en efecto, el suscrito en base a la determinacién que emitié ese organismo,
obtuvo las copias requeridas, sin embargo... es notorio que dicho archivo es
irregular , en virtud de que al consultarlo en pantalla (computadora), su contenido
ilegible e incompleto, ademas al tratar de reproducir su contenido en papel, resulté
totalmente ilegible, para tal efecto me permito exhibir tres fojas para justificar lo
que hago de su conocimiento, pues no exhibo su totalidad de las fojas, toda vez el
archivo electronico cuenta con las de trescientas paginas.

En ese mismo orden de ideas, es de precisarse que en cuanto, a los documentos
que contengan el contenido de las diversas licencias laborales del personal
respecto al centro de trabajo con clave 28DES0042V, Escuela Secundaria General
Numero 2, Profesor Arquimedes Caballero Caballero, si se aprecia un listado con
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la relacion de diversas licencias solicitadas, pero no se aprecian los oficios donde
aparezca la autorizacion y quien la haya otorgado.

Asi también, es evidente la ausencia de la informacioén respecto a las siguientes
autorizaciones: oficios donde se autorizan los permisos con goce de sueldo,
permisos sindicales, permisos por beca comisién, permisos por pertenecer ofro
empleo, de dicha institucion, sin omitir que en algunos casos aparecen los escritos
que se solicitan algun tipo de licencia, sin que, como ya se dijo, no se informa
autorizaciones

En ese tenor, debo expresar que la Direcciéon Juridica y de Acceso a la
Informacion de la Secretaria de Educacién en el Estado de Tamaulipas, me
informd mediante correo electrénico, que podia tener acceso a través de su correo
electrénico para visualizar la respuesta a la solicitud de informacién 231019, luego
al intentarlo no pude tener acceso a la informacion, pues se me indica que tengo
que tener permiso de acceso, procediendo a solicitar el permiso correspondiente
por el mismo medio, sin tener acceso alguno...”

Y Ac‘Féﬁ%aa‘edmltido el Recurso de Revision, otorgandoles el término de siete dias habiles

s para qﬁe ambas partes rindieran sus alegatos.

Ambas p&tes omitieron rendir alegatos.

CéETﬂ. Ria Q :

¥i'dfa veinticuatro de junio pasado se decreta el cierre de instruccion y viene una
magf'on proporcionada posterior al cierre.

E““’fecha 09 de agosto del 2019, el Sujeto Obligado allegd mediante el correo
electrénico institucional, un mensaje de datos, al cual anexé copia del formato de
solicitudes de permisos econdémicos con goce de sueldo dei afio 2018-2019, asi
como copia de la bitacora de permisos otorgados, informacion que le fuera
enviada al recurrente al correo electronico autorizado para tales efectos.

Por lo tanto el sentido del proyecto que se propone ante ustedes confirmar la
respuesta emitida por el sujeto obligado sefialado como responsable.

Del estudio de las constancias de autos se tiene que los agravios esgrimidos por
el particular, relativo a la entrega de informacioén incompleta, asi como la entrega
de informacién en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante,
esta ponencia estima que los mismos son infundados, debido a que contrario a lo
manifestado en su recurso de revision, el Sujeto Obligado allegé la informacién
referente a todos y cada uno de los puntos de la Solicitud de informacion, la cual le
fuera enviada al correo electrénico, pues fue ese el medio que el particular
autorizara para recibir dicha respuesta.

Ademas, de una consulta realizada por esta ponencia al correo electrénico que le
fuera enviado tanto al recurrente como a este instituto de manera simultanea,
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contrario a lo que el recurrente sefiala, si es posible acceder a la informacion,
pues no requiere autorizacién alguna para hacerlo

Por lo anterior, se confirma la respuesta otorgada por la autoridad sefialada como
responsable, esto con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccién Il, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Tamaulipas.

Esta a su consideracion el proyecto.

Comisionada Presidenta: Gracias Comisionado, licenciado Palacios le solicito
someta a consideracion del Pleno si es de aprobarse el recurso de revisién que
nos acaba de exponer el Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los Comisionado si aprueban
el proyecto de resolucion anteriormente expuesto por el Comisionadc Roberto
Jaime Arreola Loperena.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio

a\a lny,
B‘E’o Or‘

Corﬁci"s,ionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado

G

. §_§§;reta’“§io Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves
Y ﬁ“(\\ i :E‘

mgsiﬁnado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado

@

Qs
secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
recurso de revision 381/2019.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, le informo que se han agotados
los puntos del orden del dia.

Comisionada Presidenta: Gracias, pues aprobados los recursos anteriores le
solicito que se publique en el portal de internet de este instituto para su debida
difusion, sefiores Comisionados agotados los asuntos a tratar el dia de hoy del
orden del dia se declara clausurada la presente sesion publica extraordinaria
siendo las trece horas con cincuenta minutos del dia catorce de agosto del dos mil
diecinueve.
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