VERSION ESTENOGRAFICA DE LA SESION PUBLICA EXTRAORDINARIA
DEL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DE TAMAULIPAS DEL DIECIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS

. MIL DIECINUEVE.

Comisionada Presidente: Sefores Comisionados, buenas tardes, saludo también con
gusto a quienes nos hacen el favor de seguirnos por internet. Vamos a dar inicio a la
Sesion Pablica Extraordinaria de fecha dieciocho de septiembre de dos mil diecinueve
del Instituto de Transparencia vy Acceso a la Informacion de Tamaulipas.

Comisionada Presidente: Voy a solicitar al Licenciado Palacios, tenga bien a pasar
lista de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Buenos tardes, por instrucciones de la Comisionada Presidente
se va a pasar lista de asistencia.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Presidente: Presente,

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

5659 alaj,,
.@‘3‘% Con‘i’isg,onado Juan Carlos Lépez Aceves: Presente.
g Secretal"gp Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena,
g R“-@?‘l\msmrfpdo Roberto Jaime Arreola Loperena: Presente
k%o gr,etano Ejecutivo: Comisionada Presidente, le informo que se encuentran

senté’s quienes integran este Pleno, por lo que existe el Quérum Iegal
“feﬁponduente para llevar a cabo la presente Sesion Pablica Extraordinaria.

Comisionada Presidenta: Bien, Sefiores Comisionados pasada la lista de asistencia,
y existiendo el Quérum legal con fundamento en el articulo 24 del reglamento interior
de este Instituto, se declara instalada la presente Sesion Pablica Extraordinaria siendo
las catorce horas con treinta y cinco minutos del dia dieciocho de septiembre del dos
mil diecinueve, secretario ejecutivo, le solicito haga del conocimiento de los Sefiores
Comisionados el Orden del dia, y consulte si es de aprobarse el mismo.

Secretario Ejecutivo: Por instruccidon de la Comisionada Presidente se va a dar
lectura al Orden del dia.

Punto Ndimero Uno: Inicio de [a Sesidn.

Punto Numero Dos: Lista de asistencia.

Punto Nimero Tres: Declaratoria del Quorum legal,

Punto Namero Cuatro: Lectura y en su caso aprobacion del orden del dia.

Punto Ndmero Cinco: Lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/399/2019 de la Ponencia del Comisionado Roberto Jaime
Arrecla Loperena.

Punto Ndmero Seis: Lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/432/2019 de la Ponencia del Comisionado Roberto Jaime
Arreola Loperena

Punto Numero Siete: Lectura y en su caso aprobacidn del proyecto de resolucién del
recurso de revisién RR/449/2019 de la Ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas
Trevifio.



Punto Nimero Ocho: Lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién del
recurso de revision RR/452/2019 de la Ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas
Trevifio.

Punto Niimero Nueve: Lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion de
los recursos de revisién acumulados RR/467/2019, RR/489/2019 de la Ponencia de la
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio,

Punto Nimero Diez: Lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién del
recurso de revision RR/493/2019 de la Ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez
Aceves.

Punto Nimero Once: Lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién del
recurso de revisién RR/496/2019 de la Ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez
Aceves.

punto NGmero Doce: Clausura de la Sesién.

Comisionada Presidenta: sefiores Comisionados, con fundamento en el articulo 30
del reglamento interior de este Instituto esta a su consideracion el orden del dia por si
alguno de ustedes desea agregar algo, de no ser asi continuamos con el orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a los sefiores Cornisionados que
integran este Pleno si aprueban el contenido del orden del dia.

ce5° 2’Siai::r&;g}ario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
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Comisioﬁgda Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

‘s.eqréiiiariogEjecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

S
isiongdo Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.

g t_hrio Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves,

“‘ﬁé;;—misionado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

Directora Juridica: Comisionada les informo que se aprueba por mayoria de votos el
contenido del orden del dia.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Continuamos con el siguiente punto del
orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Le informo que se encuentra la Lectura y en su caso
aprobacién del proyecto de resolucién del recurso de revision RR/399/2019 de la
ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: buenas tardes voy a poner a su
consideracion la propuesta de resolucion del recurso de revision RR/399/2019 en la
cual la autoridad requerida es la SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL ESTADO.

Se inicla con una solicitud de informacion el dia 23 de abril 2019, la cual la particular
requirid:

e Solicito saber con cuantas aeronaves, aviones Yy helicépteros cuenta el
gobierno del Estado de Tamaulipas

« Facturas de dichas aeronaves

« Nombre los talleres donde se lleva a cabo su mantenimiento
{Qué aeronaves acuden a que taller?
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+ (En base a que se designaron los talleres?
e (Qué talleres participaron? - = :
e Registro de alta de proveedor de talleres y tarjetdén del proveedor (talleres)

El cinco de junio pasado el sujeto obligado emite una respuesta a la solicitud mediante
oficio expedido por el director de los servicios aéreos en el que proporciona un listado
de ocho equipos que conforman la flota aérea, ademas especifica los talleres
certificados para realizar los servicios del mantenimiento de las aeronaves del gobierno
del estado aclarando que no se establecié un talter en especifico para cada aeronave
pues se determina en base a varios factores como el tipo de mantenimiento o
discrepancia sefialando que las facturas de los equipos e informaciéon sobre los
proveedores ese departamento no cuenta con la documentacidn solicitada.

Lo anterior motivo de inconformidad del particular quien en uso de sus derechos se
inconforma con la respuesta otcrgada, lo que genero el presente recurso. En este
recurso fue interpuesto manifestando como agravio:

e “En relacién a mi solicitud sobre cuantas aeronaves cuenta el gobierno del
estado estd omitiendo un helicoptero marca ROBINSON R-44 con numero de
matricula XE-MTA en relacion a mi solicitud de las facturas de todas las
aeronaves del gobierno del Estado solicitud de registro de alta de proveedores
de los talleres donde acuden las aeronaves y el tarjeton de proveedor de
dichos talleres, me estdn negando la informacién argumentando que su

\;P&Geso ara,%departamento no cuenta con dicha informacion ” o
2 o

El recurs‘f’q}_se admite el dia 14 del pasado mes de Junio se otorgan los siete dias habiles
para que findan sus alegatos, el dia 21 de junio el sujeto obligado allego-un correo
glﬁg;[gpico%l correo institucional al cual adjunto un oficio en el que invoca causales de
pf@gede@éia solicitando el sobreseimiento de! recurso, debido a que se impugno la
exacidad de la informacion al manifestar a mi solicitud sobre con cuantas aeronaves
._;n{,,él gobierno del estado de Tamaulipas estd omitiendo el helicéptero marca
OBIN, ZON, asi también sefialo que respecto a las facturas de las aeronaves la solicitud
fiile remitida a la direccidon del patrimonio de la secretaria de administracién y como
resultado de lo anterior se remitié la documentacion que acredita la
propiedad/posesién de las aeronaves cabe sefialar que en cuanto a este punto
allegaron los documentos que aluden, asi también manifiesta que en relacidn al
registro de alta del proveedor de un documento de uso exclusivo de la direccién
general de compra y operaciones patrimoniales de la Secretaria De Administracién, el
cual contiene datos personales de las personas fisicas o morales que causan alta en el
patrén de proveedores entre otros datos de cuentas bancarias, claves interbancarias,
datos notariales, etc. Por lo que no es posible proporcionar dicha informacién toda vez
que dicha autoridad no puede difundir, distribuir o comercializar los datos personales
que obren en los archivos de ese sujeto obligado, salvo mediante consentimiento
expreso por escrito o por un medio de autentificacion similar.

Asi también por lo que respecta al tarjeton del proveedor el mismo es un documento
generado y entregado a las personales morales que cumplen los requisitos para causar
alta en el padron de proveedores, motivo por el cual este sujeto tampoco cuenta con
dicho instrumento.

El dia 27 del mismo mes se declara el cierre de instruccién se otorga una prérroga de
dieciséis dias de agosto y derivado de lo anterior, el sentido del proyecto que se
propone a ustedes es MODIFICAR LA RESPUESTA otorgada por el sujeto obligado bajo
las siguientes consideraciones.



Lo anterior es asi ya que de las constancias de autos se advierte que el agravio relativo
a la entrega de una respuesta incompleta estipulada en el articulo 159 numeral 1
fraccién III de la Ley de Transparencia del Estado de Tamaulipas resulta fundado ya
que si bien el sujeto obligado otorgo una respuesta inicial con fecha cinco de junio, asi
como realizo una complementacién a la respuesta en el periodo de alegatos en fecha
21 de junio del presente afio, esta no acredito haber realizado una busqueda
exhaustiva de la informacion, ya que de la respuesta emitida por el sujeto obligado asi
como de los alegatos se desprende que manifesté que respecto de las facturas de las
aeronaves dicha solicitud fue remitida a la direccién de patrimonio quien remitio la
documentacién que acredita la propiedad/posesién de las naves, sin embargo de lo
anexado por el sujeto obligado no se observa que se haya adjuntando dichos
documentos por lo que toda vez lo solicitado resulta susceptible de encontrarse en los
archivos de la autoridad sefialada como responsable,

Dentro de la ley organica de la administracion plblica se establece la parte relativa al
capitulo de la secretaria de administracion

Articulo 27: A la secretaria de administracion ademas de las atribuciones que le
confieren las leyes vigentes le corresponde el despacho de los asuntos:

VIIIL. Llevar el inventario administrar, controlar y vigilar los bienes muebles e
inmuebles que son propiedad del gobierno del Estado, asi también dentro del
reglamento interior de la secretaria de administracion se sefala

Articulo 19: Al frente de la direccién del patrimonio estatal habra un director al que
corresponde las siguientes atribuciones:
40 ala lhform
e /e . . Lo : I
3 X:Io,)supemsar el control sistematico de las altas, bajas y otros movimientos dei
patrimonio%estatal al no localizar tal informacion debera poner a disposicién del
rece%ipnistéf el resultado del procedimiento de acceso a la informacion seguido a fin
e‘;ilﬁjgj@ar la certeza juridica solicitante de que se utilizé un criterio de busqueda
= datistiva, 40 anterior en los términos de lo estabiecido en el articulo 69 numeral 1

Lt .

ffadcion i de la norma en comento.
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e, O anterior debido a que nuestra ley normativa estable‘ce que de no encontrarse la

Uinformacién en los archivos del sujeto obligado, el comité de transparencia tomara las
medidas necesarias para la localizacion de la informacién debiendo expedir una
solicitud en la que confirme la inexistencia de la informaciéon y ademas ordenar
siempre que sea posible la generacion o reposicién de la informacién en caso de que
tenga que existir de acuerdo hasta sus facultades de competencias o funciones o de lo
contrario deberd exponer las razones por las cuales no ejecuto estas altimas lo que
debera de notificarse al particular de la unidad de transparencia, misma suerte que
corren los del tarjetén del proveedor” puesto que dicha informacidn es susceptible tal y
como lo estipula en el articulo 30 de la ley de adquisiciones de la administracién
plblica del estado de Tamaulipas y sus municipios que a la letra dice:

oal’/) ;

Para efecto de participar en los procesos de capacitacién a la que se refiere esta
ley la secretaria o la oficialia del ayuntamiento en su caso podrd expedir certificando su
inscripcion o refrendo en el padrén en los que se haga constar el cumplimiento de los
requisitos establecidos en el articulo 27 del presente ordenamiento.

Lo anterior en concatenacién con lo sefialado en el articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado en el que se establece

Articulo 12:



I. Toda informacion publica generada, obtenida, adquirida y transformada en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona
para lo que se deberd de rehabilitar todos los medios, acciones y esfuerzos
disponibles en los términos y condiciones que establezca la ley, asi como las
demas normas aplicables.

Por cuanto hace el registro de alta de proveedores del sujeto obligado Gnicamente se
limitd a manifestar se trata de un documento de uso exclusivo de la direccién general
de compras y operaciones patrimoniales de la Secretaria de Administracion, el cual
contiene datos personales de las personas fisicas y morales que causan alta en el
padrén de proveedores.

Entre otros datos, de cuentas bancarias claves interbancarias, medidas de datos
notariales, etc. Por lo que no es posible proporcionar dicha informacién, toda vez que
dicha autoridad no puede difundir y distribuir o comercializar los datos personales que
obren en los archivos de ese sujeto obligado salvo que haya mediado consentimiento
expreso por escrito o por un medio de autenticacién similar.

En ese sentido debe advertirse que el registro del alta de proveedor contiene algunos

datos que son personales, sin embargo, también contiene informacién que se puede

proporcionar por lo anterior, el ente recurrido debié agotar el procedimiento para

decretar la clasificacion parcial de la informacion establecida en el articulo 152 de la ley

de Transparencia debiendo otorgar una versién publica del documento en cita.

oa
F‘r’ces f@ﬁp lo anterior, y por lo tanto se modifica la respuesta emitida por el sujeto
obllgadg’sgon fundamento en el articulo 169 fraccion III de ia ley de la materia a fin de
que proprcione a la cuenta de correo electronico del recurrente lo relativo a las
facgt uras dé& las aeronaves, asi como el tarjetéon del proveedor debiendo realizar una
sy da é‘xhaustlva de la mformacnon y de no encontrarse debera reallzarse eI

'@";

Es cuanto sefiores comisionados, esté a su consideracién del presente proyecto --

Comisionada Presidenta: Gracias comisionado, Secretario le solicito someta
consideracién de este pleno el contenido del proyecto de resolucion del recurso de
revision RR/399.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
Comisionados que integran este Pleno, si aprueban el proyecto de resolucién antes
expuesto por el Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.,

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: A favor.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucidn de
recurso de revision RR/399/2019.



Comisionada Presidenta: Entonces continuamos con el siguiente orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada como siguiente punto, tenemos en el orden del
dia, la lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion del recurso de
revision RR/432/2019 de la ponencia del Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Gracias Secretario, nuevamente
ante ustedes sefiores comisionados en el caso presente la autoridad recurrida es LA
AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO el recurso de revision es el manifestado 432.

Derivado de una solicitud de informacién formuiada el 12 de diciembre del 2018 en la
que el particular requirio:

1. Informe de resultados de las cuentas plblicas fiscalizadas del afio 2016
adjuntando los respectivos tramites entregada el 30 de noviembre 2017
a la comisién de vigilancia del H. Congreso del Estado de Tamaulipas.

2. Informe de avance de la solvatacién del informe presentado el 30 de
noviembre de 2017 el cual debid ser enviado al H. congreso del Estado
de Tamaulipas el 1 de noviembre del 2018 de conformidad con el articulo
28 de la Ley de Fiscalizacién y Rendicién de Cuentas

3. El monto en cada caso, sea de! ejecutivo, municipio o pd o auténomo,
etc. Resulta al descontar las solvataciones realizadas por las entidades
que fueron objeto de observaciones

4. El estado del procedimiento que inicio o iniciara en la direccion de
asuntos juridicos de la ASE de cada una de las entidades cuyas
observaciones se encontraran no aclaras o no atendidas.

de septiembre 2019 el sujeto obligado emite una respuesta a la solicitud
didnte un oficio de fecha marzo del afio en curso en el cual se le hizo saber que en
referente a lo especifico al punto 4 conforme al articulo 27 de la Ley de Fiscalizacion y
Rendicién de Cuentas para el Estado de Tamaulipas con la entrega del informe
individual se les otorgo un plazo de 30 dias habiles a efecto de que se presentara la
informacién necesaria y realizara las consideraciones pertinentes, hecho lo anterior
conforme dispone el articulo 55 de la Ley de Fiscalizacién y Rendicion de Cuentas para
el Estado de Tamaulipas aplicable a la rendicion de cuenta publica del ejercicio fiscal
del 2016, existen dos acciones administrativas a emprender por parte de la auditoria
superior del Estado:

1. En el caso de que se advierta posibles dafios y perjuicios se iniciara el
procedimiento por el fincamiento de responsabilidades resarcitorias, al efecto la
direccién de asuntos juridicos dio inicio a 72 proyectos para el fincamiento de
responsabilidades resarcitorias mismos que se encuentran en la fase de
instruccion.

2. En caso de no haber dafios y perjuicios e inobservancia a la normatividad
aplicable se harad del conocimiento del 6rgano de control respectivo para que
este actué.

En consecuencia al efecto el auditor superior del Estado realizo 132 promociones de
responsabilidad al érgano interno de control respectivo a los cuales se les da el
seguimiento correspondiente por parte de esta direccion de asuntos juridicos
encontrdndose en la fase de concluidos en investigacion en el requerimiento de
iniciarlos a la brevedad y en ia blisqueda de informacién adjuntando la informacion del
articulo 66 de los dictdmenes presentados por la comisién de vigilancia de la auditoria
superior del Estado, el 30 de noviembre del 2017, misma que contiene las acciones
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implementadas asi como el estado que guardan las mismas, listado que contiene los
rubros entidad, acciones, asi como los sub rubros accion, estado.

Lo anterior, motivo la inconformidad del particular quien uso de su derecho inconforme
con la respuesta otorgada lo que origino el presente recurso.

Este presente recurso fue interpuesto manifestando como agravio:

1. La informacién es imprecisa o carece de definiciones, efectivamente la
informacién proporcionada del director de asuntos juridicos de la ASE es
imprecisa ya que en el contenido de las mismas se indican diversas
abreviaturas sin que del contenido de la respuesta pueda advertirse su
significado, ejemplo de ellos son PFRR, OIC, PRA, etc. sin que exista significado
de cada uno de ellos, lo que me priva de conocer el alcance de la informacion
proporcionada.

2. La respuesta esta incompleta, se realiza la anterior informacién pues de la
informacién proporcionada por el director de asuntos juridicos de la ASE
concretamente en la columna identificada como acciones, sub apartado estado
y los nimeros de las entidades controladas con niimeros 63 al 67 por citar
unos ejemplos sefiala:
*Se desconoce, no se ha solicitado la informacion del estado que guarda.”
Entonces no se otorga respuesta clara y precisa del estado que guarda el
procedimiento por lo que se debe de considerar que estamos frente a una
evasiva de la autoridad de entregar informacion solicitada. Cabe sefialar que en
este apartado no se advierte un motivo razonable para determinar por qué
motivo se desconoce el estado en que se encuentra el procedimiento seguido
por la direccion citada
Por ultimo me refiero a la comunicacion que realiza quien se identifica en correo
electronico como emisor de! C. Carlos Rojo cuyo contenido debe entenderse
mo prueba plena se reconoce por el emisor que la informacion entregada en
las areas de auditoria especial para el ayuntamiento y la auditoria especial para
el gobierno del estado se hizo entrega a ese organismo del ITAIT de
informacion via medios electronicos de USB y disco compacto informacién que
debe entregarse al suscrito por medio de correo electronico a efecto de poder
poner las manifestaciones que resulten procedentes pues de no hacerlo asi se
me deja en estado de inadmision al no conocer que informacion proporcionada
por las areas de proteccién citadas.

Se admite el recurso con fecha 08 de julio pasado, se otorga el termino de siete dias
habiles para que se rindan los alegatos lo que omitieron ambas partes el dia 06 de
agosto se declara el cierre de instrucciéon y derivado de todo lo anterior, el sentido del
proyecto que se propone es MODIFICAR LA RESPUESTA otorgada por el sujeto
obligado por las siguientes consideraciones.

Lo anterior es asi ya que si bien al respecto del primer agravio invocado por el
recurrente relativo a la entrega opuesta de la disposicion de la informacién en un
formato incomprensible para el solicitante dicho agravio es infundado, toda vez que si
bien es cierto que al momento de haber sido emitida la respuesta el sujeto obligado
realiza abreviaturas en relacion a los dictdimenes presentados por la Comisién De
Vigilancia De La Auditoria Superior Del Estado también lo es que dentro del oficio
ASE/DAJ/000051/2019 de fecha 8 de marzo del afto en curso, mismo que le fuera
puesto a disposicién al integrarsele la respuesta a su lectura se desprende el
significado de dichas abreviaturas por [o que el solicitante tuvo la oportunidad de

7.



esclarecer sus dudas, sin embargo y a fin de que se cumplan con el principio de
eficacia y la garantia de transparencia respecto a la entrega de informacién en un
lenguaje sencilio por tal motivo se realiza una recomendacién al sujeto obligado para
que posteriores ocasiones al momento de atender las solicitudes de informacién
cumpla con dichos principios emitiendo respuestas que resulten claras para el
particular.

Por cuanto hace al agravio invocado por el particular relativo a la entrega de
informacién incompleta el mismo resulta infundado pues si bien el sujeto obligado
detalla la informacidon en apartados denominados entidad y acciones asi como su
apartados para cada uno de ellos nombrados como accion y estado en lo que respecta
a las acciones ante el érgano interno de contro! el sujeto obligado informo en algunos
vea desconoce no se ha entregado informacién del estado que guarda” sin embargo
del apartado que le antecede denominado accién se infiere la situacion del
procedimiento, sin embargo, por cuanto hace al agravio esgrimido por el particular en
relacién a la notificacién entrega o puesta a disposicién de informacién en una
modalidad y en un formato distinto al solicitado el mismo resulta fundado.

Lo anterior se considera asi ya que el sujeto obligado manifestd poner a al solicitante
la informaciéon emitida por la auditoria especial para ayuntamientos y la auditoria
especial para el Gobierno del Estado en memoria USB y DVD también es cierto que en
el articulo 147 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
86oa‘nzsiér‘fta:'s-},tggl:)Iece que:
o ..

)Cae\\rticulo 147:
/'fi’;;ki&El acTiceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos
3" por gl solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la
ﬂmodélidad elegida, el Sujeto Obligado debera ofrecer otra u otras modalidades
“de-entrega.
Eh cualquier caso, se deberd fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras

modalidades.

Sin embargo de la respuesta emitida no se observa justificacion legal para
proporcionar la informaciéon en los términos requeridos por el particular resultando
aplicable el siguiente criterio del INAL:

Cuando exista impedimento justificado de atender la modalidad de entrega y
seguida por el solicitante procede a ofrecer todas las deméas opciones previstas en la
ley de conformidad con los articulos 42 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica Gubernamental y 54 de sus reglamento la entrega de
ia informacién debe hacerse en la medida de lo posible en ia forma solicitada por el
interesado salvo que exista un impedimento justificado para atenderla en cuyo caso
deberd de exponerse las razones por las cuales no es posible utilizar el medio de
reproduccion solicitado en este sentido la entrega de informacién en una modalidad
distinta elegida por el particular solo procede en caso de que se acredite la posibilidad
de atenderla . lo anterior ya que si bien los sujetos obligados deben de privilegiar en
todo momento el derecho de acceso a la informacion ello no implica que desvien el
sujeto sustancial o clave que se ha solicitado en las solicitudes efectuadas bajo la
tutela de dicho derecho, asi cuando se justifica el impedimento los sujetos obligados
deberan notificar al particular la disposicion de la informacion en todas las modalidades
de entrega que emita el documento tales como consulta directa, copias simples y
certificadas asi como la reproduccién de cualquier otro medio que indican en su caso
los costos de reproduccién y envid para que puedan elegir lo que sea de su interés o
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la que mas le convenga , en estos casos los sujetos obligados deberan intentar reducir
en todo momento los costos de entrega de la informacién y garantizar el debido
equilibrio entre el legitimo derecho de acceso a la informacién y las posibilidades
materiales de otorgar acceso a los documentos.

Por lo tanto se propone MODIFICAR LA RESPUESTA emitida por e! sujeto obligado con
fundamento en el articulo 169 numeral I fraccion I y 174 fraccion 1III de la Ley de
Transparencia vigente en Tamaulipas a fin de que entregue la informacion emitida por
la auditoria especial para ayuntamientos y la auditoria especial para el gobierno del
Estado en la modalidad sefialada por el particular de conformidad con lo establecido en
el articulo 136 fraccion IV de la Ley de Transparencia vigente en el Estado

Esta a su consideracién sefiores comisionados.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: Licenciado Palacios le solicito consulte a
los Comisionados si estan de acuerdo con el proyecto de resolucién del recurso de
revision RR/432.

Secretario Ejecutivo: Me voy a permitir consultar a quienes integran este Pleno si
aprueban el proyecto de resolucion antes expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

ta 1ny,
259 ? ory,,
Secré:;arlo Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Y%

Comusnmlado Juan Carlos Lépez Aceves: Aprobado.

?‘g’}re,e%tamo Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso die revision RR/432/2019,

@3’%9 fa

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto tenemos la lectura y en
su caso aprobacidn del proyecto de resolucién del recurso de revision RR/449/2019 de
la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviifio: Gracias Secretario, sefiores Comisionados
pongo a su consideracion la resolucion propuesta del recurso de revision RR/449,

La autoridad recurrida es la COMISION DE DERECHOS HUMANQOS DEL ESTADQO DE
TAMAULIPAS.

Se inicia con una solicitud de informacion de fecha veinte de Junio en la cual el
particular requirié conocer lo siguiente:

¢Qué grado de avance lleva la instalacion del mecanismo estatal de
monitoreo de la convencidn sobre los derechos de las personas con
discapacidad en su estado?

2. ¢Qué estructura de conformacion administrativas o de funcionamiento
del mecanismo estatal del monitoreo sobre los derechos de las personas
con discapacidad se han creado en su estado?

3. Del mismo modo solicito conocer si ya se habia instalado el comité
técnico de consulta del mecanismo independiente de monitoreo estatal
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de la convencion sobre los derechos de las personas con discapacidad en
su estado.

4. Finalmente, pidié que se le enviara la informacion comprobatoria de todo
lo anterior.

Posteriormente, en fecha 09 de Junio del actual la autoridad sefalada como
responsable emitié una respuesta por medio del sistema de solicitudes de acceso a la
informacién en la cual proporciono el oficio 005609/2019 en el que manifestd que con
la finalidad de dar cumplimiento a lo dispuesto en la convencién sobre los Derechos
De Las Personas Con Discapacidad en su articulo 33 parrafo II de mecanismos
independientes para promover, supervisar la aplicacién de la convencién en la
Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas se habia realizado
diversas actividades como entrevistas a representantes y asociaciones civiles que
trabajan con la poblacién del estado que representa discapacidad, entrevistas con
profesionistas que realizan actividades a favor de los derechos humanos de las
personas con discapacidad entre otras.

Finalmente, manifesté que los documentos que respaldan las acciones realizadas para
la debida instalacién del mecanismo en menciéon se encontraba la fase de elaboracién
para su validacién y que al momento no se encontraban instalado el multicitado
mecanismo.

o En fecha 30 de julio se interpone un recurso de revisidn agraviandose de lo siguiente:
A V21O,

5

e. No dio respuesta y no envié documentos publicos
4

(Copia fiel del agravio esgrimido por el recurrente)

Una ve?g decretada la admisidn el dia 02 de agosto de! actual se notifico a las partes

ofg‘a'n'doles el termino de siete dias habiles a fin de que rindieran los alegatos

'fi'fesﬁondientes, en atencién a lo anterior el dia 13 de agosto la titular de la unidad
d&\{ransparencia del sujeto obligado en cuestién hizo llegar al correo electronico del

wfecurrente girando copia de ello al correo electrénico institucional un mensaje de datos

por medio del cual informo que el dia siete de agosto dei actual se habia llevado a cabo
la instalacion del mecanismo de monitoreo estatal de las personas con discapacidad a
cargo de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas.

Consecuentemente el dia 15 de agosto se declaré cerrado el periodo de instruccién, el
sentido que se estd proponiendo es CONFIRMAR LA RESPUESTA emitida por el sujeto
obligado sefialado como responsable. Elio asi ya en relacién al agravio esgrimido por
el particular referente a la falta de respuesta a una solicitud de informacion dentro de
los plazos establecidos en la ley el mismo resulta infundado.

Lo anterior, debido a que contrario a lo manifestado por el recurrente la Comisién de
los Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas proporciono una respuesta por medio
del SISAI el dia 09 de Julio del 2019.

Aunado a lo anterior, durante el periodo de alegatos hizo llegar al correo electrdnico
del recurrente una respuesta complementaria en donde informo que el dia 07 de
agosto del actual se habia lievado a cabo la instalaciéon de! mecanismo de monitoreo
Estatal Del Derecho De Las Personas Con Discapacidad a cargo de la Comision de los
Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas. por lo anterior, se CONFIRMA LA
RESPUESTA otorgada por la autoridad sefialada como responsable todo ello con
fundamento en el articulo 169 numeral I fraccion 1I de la Ley de transparencia y
Acceso A La Informacién Publica Del Estado De Tamaulipas.
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ia»‘\aﬁ‘torlda@’ recurrida es el PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.

Es cudnto, estéd a su consideracion.

Comisionada Presidenta: Gracias Comisionado, sefior Secretario le solicito someta a
consideracion de este Pleno el contenido del proyecto de resoluciéon RR/449.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, me voy a permitir consultar a este Pleno si
aprueban el proyecto de resolucion antes expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: Aprobado el proyecto.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado el proyecto.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucion del
recurso de revision RR/449/2019.

Comisionada Presidenta: Gracias, entonces continuamos con el siguiente punto del
orden del dia licenciado Palacios.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto en el orden del dia
tenemos la lectura y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion del recurso de
revrs’gﬂRR/452/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio.

C‘

Comusuonéga Rosalinda Salinas Treviiio: Muchas graCIas sefiores comisionados voy
g)r,ggggtar‘h ustedes la propuesta del recurso de revision RR/452.

|q|a‘ cdn una solicitud de informacién de fecha 28 de mayo del actual en la cual el
‘aqépreciirrente solicito:

¢ Del periodo comprendido de! 1 de enero del 2010 al 28 de mayo del 2019, la
lista de las denuncias presentadas contra la secretaria de acuerdos de la
primera instancia por presuntos actos de corrupcién y/o por cobros por dilacion
0 entorpecimiento de los procedimientos judiciales.

» Especificar los motivos, el estado de la denuncia y la fecha.

En fecha 25 de Junio la autoridad sefialada como responsable emitio una respuesta por
el SISAI en la cual informo que Del periodo comprendido del 1 de enero del 2010 al 28
de mayo del 2019 no se habia encontrado registro alguno de las denuncias
presentadas contra la servidora ptblica en comento en su caracter de Secretaria de
Acuerdos de la primera instancia por presuntos actos de corrupcion y/o por cobros por
dilacién o entorpecimiento de los procedimientos judiciales.

En fecha 30 de julio del 2019, se interpuso un recurso de revision cuyo agravio fue:

» La informaciéon no ha sido entregada el archivo que se despliega en el portal
estd vacio y/o no se puede abrir, en términos practicos la informacion no ha

sido entregada.
(Copia fiel del agravio esgrimido por el recurrente)
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Una vez decretada la admisién el dia dos de agosto del actual se notifico a las partes
otorgandoles el término de siete dias habiles a fin de que rindieran los alegatos
correspondientes.

En atencién a lo anterior, la titular de la unidad de transparencia del sujeto obligado en
cuestién, hizo llegar directamente a la oficialia de partes de este instituto el oficio
UT/360/2019 en el que desvirtuaba el agravio de la recurrente anexando impresiones
de pantalla por medio de las cuales comprobaba que de acuerdo a io manifestado por
la particular la respuesta proporcionada por dicho sujeto obligado era en todas formas
accesible para el solicitante.

Consecuentemente, el dia 15 de agosto del actual se declaré cerrado el periodo de
instruccion.

El sentido que se estd proponiendo es CONFIRMAR LA RESPUESTA emitido por el
sujeto obligado sefialado como responsable ello asi ya que en relacién al agravio
esgrimido por el particular referente a la entrega de la puesta a disposicion de
informacion en un formato incompresible y/o no accesible para el solicitante el mismo
resulta infundado.

Lo anterior debido a que contrario a lo manifestado por la parte recurrente la titular de

la unidad de transparencia del poder judicial del estado proporciono una respuesta a

través del SISAI a la que se puede acceder un archivo en formato ZIP en el gue se

encuentra la respuesta por medio de la cual manifestaron que no se habian encontrado

a\g.eg‘.ig,t_t;,gn_alguno de denuncias presentadas contra la servidora publica en cuestion
o2 durante“el;periodo solicitado.

Por Io/ag:lteria,r, sefiores comisionados se propone CONFIRMAR LA RESPUESTA otorgada
rAl_a?'j"autori.,‘dad sefialada como responsable con fundamento en el articuic 169

(’efa‘rl‘ I fraccion I y 174 fraccién III de la Ley de Transparencia y de Acceso a la

i)

(UGN

imacion Plblica del Estado de Tamaulipas.

Yo, e(Ento sefiores comisionados.
O’,f? /"\';_ P :
ey G - . e , . . . . .
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias comisionado, Licenciado Palacios,
le voy a considerar someta a consideracion del pleno de la resolucién RR/450/2019

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
comisionados si aprueban el proyecto de resolucion anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: Aprobado

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: A favor con el proyecto

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién del
recurso de revision RR/452/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviio: Licenciado Palacios, continuamos con el
orden del dia.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto tenemos la lectura y en
su caso aprobacién del proyecto de resolucién de los recursos de revision acumulados
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RR/467/2019, RR/489/2019 de la ponencia de la Comisionada Rosalinda Salinas
Trevifio.

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias Secretario, voy a poner a su
consideracion la propuesta de los recursos de revisiéon y sus acumulados RR/467/2019
al RR/489/2019 en la que la autoridad recurrida es el SECRETARIA DE SALUD DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS. Indicando los folios correspondientes a cada uno de los
presentados recursos.

Se iniciaron con unas solicitudes de informacion de fecha 09 de Julio del actual en la
cual el aqui recurrente solicito conocer:

Sobre la licitacién publica nacional nimero 57062002-001-19 entre otras cosas
lo siguiente:
¢Dénde podia ser consultado el expediente de dicha licitacion?
Motivos por los cuales se omitié publicar la misma
Convocatoria elaborada para licitacién, la fecha de esta asi como el medio y
periodo de publicacién.

e Acta de junta de aclaraciones, acta de fallo, el resultado técnico
correspondiente a la licitacion

e Acta de presentacién de propuesta técnicas y econdmicas

« Contratos adjudicados y el procedimiento de contratacion

.s0 ®la Hlonto presupuestado

ﬁ . Ca’reulo o documentacion por medio del cual se determind el monto
presv.ﬁguestado para esta licitacion
Es ecuﬁ;caaones en materia de programas de informética requeridos en la
M‘c‘: acnon asi como los documentos que las contengan
Lol 3

ﬁa_Qmenrxlef'nlo las especificaciones requeridas?

_ f;u;\‘men?fe, el dia 10 de Julio el titular de la unidad de transparencia del sujeto
'é -,,‘-'—,én comento proporciono una respuesta por el SISAI en la cual hizo del -

Orgdnica de la Administracion Publica del Estado de Tamaulipas, ello no eran
competentes de contar con esta informacion.
Posteriormente, el dia 08 de agosto se interpone 23 recursos de revisién cuyos
agravios fueron los siguientes:

Se presenta recurso debido a que en ninguno de los casos, el sujeto obligado
estd entregando la informacién que se solicitd: da a entender que no es de su
competencia la atencién de las solicitudes de informacion (para los 23 recursos).

De las constancias de autos que integran los expedientes citados con antelacion se
advirtié que guardaban concordancia tanto el recurrente, sujeto obligado el contenido
de la solicitud de informacién, en razén a etlo durante la admisién el dia 08 de agosto
del actual se determiné la acumulacién de los recursos por economia procesal a fin de
evitar dictar resoluciones contradictorias. De conformidad con lo establecido en los
articulo 79 v 81 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas.

Una vez decretada la admision de los recursos y aperturado el periodo de alegatos se
notificd a ambas partes a fin de que manifestara lo que a su derecho convenia, sin
embargo, las mismas fueron omisas al respecto,

Consecuentemente el dia 23 de agosto declaro cerrado el periodo de instruccion, el
sentido del proyecto que se propone es INSTUIR AL SUJETO OBLIGADO para que
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modifique su respuesta, lo anterior ya que al interponer el particular su recurso de
revision en base a las constancias que lo acompafiaban el agravio esgrimido se
equipara en suplencia de la queja en términos del articulo 163 de la Ley de
Transparencia como la declaracion de incompetencia del sujeto obligado debido a que
la sefialada como responsable Unicamente manifesté que con fundamento en el
articulo 27 fraccién VII de la Ley Organica de la Administracién Pablica del estado de
Tamaulipas, compete a la Secretaria de Administracién programar presupuestalmente
la adquisicién de los bienes y la contratacién de los servicios de la dependencia de la
organizacion publica.

Del estudio realizado por parte de esta ponencia el contenido de los articulos 27
fraccion VII y del 35 de la Ley Organica de la Administracién Publica del estado de
Tamaulipas asi como de la Tabla de Aplicabilidad de la Secretaria de Salud y Servicios
de Salud del Estado de Tamaulipas se pudo constatar que efectivamente es la
Secretaria de Administracion la competente para contar con la informacion y no la
Secretaria de Salud como el recurrente lo manifiesta en su medio de impugnacion. Sin
embargo, de autos no se advierte que el sujeto obligado en cuestion alld atendido a lo
estipulado en los articulos 38 fraccién IV y 151 numeral I de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Plblica del estado de Tamaulipas para decretar la
incompetencia por medio del cual el comité de transparencia ello en virtud de que la
autoridad recurrida Unicamente se encuentra obligada a permitir el acceso a ia
ﬁi\gfp,lgmrﬂcién que de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones obra en sus

=° “archivosi.

Sin empargo, para los casos en que se haya sido incompetente la ley en la materia
es}gbféég una serie de procedimientos a los cuales debié de dar cumplimiento cabal.
RANSNNN ;
a0’ anterior, lo procedente es ordenar al sujeto obligado modifique su respuesta de
10 ‘de julio 2019 al fin de que emita una en la que el punto uno agote el
Yadimiento de ley y realice la declaratoria de incompetencia mediante el Comité De
jQ/s‘prencia De La Secretaria De Salud Y Servicios De Salud De Tamaulipas, asi
como que oriente al particular a realizar su solicitud a la autoridad que de acuerdo a
sus competencias, facultades y funciones sea competente de contar con la
informacién, todo ello con fundamento en el articulo 169 numeral I fracciobn 1 y 174
fraccion III de la Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas y el articulo 27 fraccién VII de la Ley Organica de la Administracion
Plblica del estado de Tamaulipas.

Es cuanto sefiores comisionados, esta a su consideracion.

Comisionada Presidenta: Sefior Secretario le solicito someta a consideracion de este
pleno el contenido del proyecto de los recursos acumulados antes mencionados.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
integrantes de este Pleno si aprueban el proyecto de resolucion anteriormente
expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: a favor del proyecto.
Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena.

Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: Aprobado.
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Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién de los
recursos de revision acumulados RR/467/2019 al RR/489/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviio: Gracias comisionados, Licenciado Palacios,
continuamos con el siguiente punto del orden del dia por favor.

Secretario Ejecutivo: Si Comisionada, como siguiente punto tenemos la lectura y en
su caso aprobacién del proyecto de resolucidn del recurso de revision RR/493/2019 de
la ponencia del Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves.

Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves: Gracias Secretario, nuevamente con el
permiso de este Pleno del recurso de revisidbn RR/493/2019 en donde el particular
agravia en contra de la respuesta otorgada por el AYUNTAMIENTO DE TAMPICO.

Iniciando con una solicitud de informacidn a través de a cual el particular solicito:
diversa

1. Informacién del rastro municipal relacionada con la copia del balance
general y estado del resultado desglosados de la administracion actual.

2. Informacion de los servicios prestados.

3. Copia de los documentos donde los regidores de la Comision de rastro

woesoa alng,, realizan la propuesta del cabildo en el que se manifiesta el aumento de las

% .. cuotas por servicio prestados.
o,,Copla del acta administrativa o del cabildo donde se inscribe o se autoriza
&l incremento en los costos de los servicios proporcionados.

pﬁ&%“p’s Cbpla del documento o acta de cabildo donde se autoriza la intervencién

' Qroyectada por dos y medio millones de pesos y cuatro millones de pesos

yara el ejercicio 2019

B. *”’Copia de los procedimientos operaciones estandar de sanitacion.

7. Copia del programa de aseguramiento de calidad, manual y formatos

completos.

8. Copia del manual de buenas practicas de manufactura manual y formatos
completos

9. Copia del manual de instrumentos de equipos, asi como e! calendario
mensual donde se programan las mismas manual y formatos completos,
reglamento del rastro municipal y fecha de su Gltima modificacion y oficio
de respuesta a las acciones correctivas, asi como fecha de solventacién de
los no cumplimientos descritas en la cedula de evaluacion de riesgos
mediante andlisis rapidos de 22 puntos criticos de rastros en mataderos
municipales.

10, Programas de capacitacién de personal operativo en donde se capacitan
los temas de bienestar animal y sacrificio de los animales domésticos y
silvestres segiin la norma de calidad 003-Z0O0-195 y sobre el tema de
manejo de productos para consumo humano asi como el titulo o cedula
profesional del administrador responsable

11.Constancia de capacitacidon y/o autorizacion por parte de la COEPRIS o
SENASICA del administrador responsable asi como las que hablen de
experiencia y conocimiento de lo relacionado o establecimientos dedicados
al sacrificio animal,

12. Las facturas de compra de insumos con respecto insumos, detergentes,
relacionados a las actividades del lavado y sanitacion de las distintas
areas
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13. Andlisis de los laboratorios realizados a los trabajadores de produccién en
caso de ser negativo, dar el fundamento legal por el cual no se realizan
los mismos.

14. Copia del contrato de las empresas que recolectan los residuos firmada y
autorizada por la PROFEPA y la SEMARNAT en caso de no contar el destino
final con fundamento legal del porque no se tiene el servicio especializado
y el calendario de la recoleccién

15.Copia de la autorizacion de la COMAPA zona conurbada en la captura de
desechos organicos dentro de la Red De Alcantarillado Y Drenaje.

La respuesta sucede el 02 de julio de 2019 a través del SISAI entre el cual el sujeto
obligado comunico a través de oficio SF/205/20189 firmado por el Secretario de
finanzas en donde informa que:

Punto nimero 1 y 2: En lo relativo a las normas generales y estados de las facturas
de compra de insumos que es el de la solicitud se encontraba en la cuenta publica
mensual que se encuentra publicada en la pagina electrénica de transparencia.

Punto niimero 2: Asi mismo, que se realizaban sacrificios de reces y cerdos.

Puntos namero 3 y 4: De igual manera manifesté que la propuesta de los regidores
del aumento de las cuotas de estos servicios, la autorizacion al incremento de servicios
oot ‘”‘Vrlagcautorizacién de la inversién proyectada para el afio 2019 no daban seguimiento a

?_oc’e las acta de cabildo.

3 N
g Puntos nimero 5, 7 y 8. Se anexé copia de! manual de procesos estandarizacién
= ~* N 7 s g ’ .
g ﬁ?ﬁ_g.pgrwsa_do por el médico responsable el manual de buenas practicas de manufactura
= ()" ~manual de instalaciones de equipo.
% X o B

Yo, unto nimero 6: Por el momento no contaba con un manual sobre el programa de

%, g$eguramiento de calidad correspondiente a la pregunta de la solicitud.
24 8

Punto namero 8: De la autoridad del reglamento de rastro que es el de la solicitud se
encontraba publicado en la pégina electronica de transparencia del municipio.

Punto nimero 9: En cuanto a las respuestas correctivas al le solicito al particular
proporcionara copia de las cedula de evaluacién de riesgo que mencionaba el
resultado de las mismas proporcionando al programa de capacitacion,

Punto nimero 10: Omitié dar respuesta con fundamento en el articulo 164 de la ley
de transparencia vigente en el estado en relacién con el personal administrativo del
laboratorio realizados a los trabajadores de produccién que son los de la solicitud.

Punto nimero 11: La autoridad sefialo que se mencionaba que se habfan realizado
constancias de capacitacion y/o autorizacion por parte de COEPRIS y SENASICA de la
autoridad responsable que es el,

Punto nimero 14: Era de competencia de la Secretaria de Servicios Publicos del
Municipio relacionado con el contrato de la empresa que recolectaba los residuos
organicos de la solicitud.

Punto namero 15: No se habia encontrado el documento relacionado con |a
autorizacién de la COMAPA zona conurbada en la entrega de recepcion de la
administracion piblica que eslo correspondiente al de la solicitud.
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Inconforme con la respuesta el particular tramita recurso de revisidon el 06 de agosto
del 2019, en donde manifiesta como agravio lo siguiente:

Respecto a la respuesta 1, 9y 13;

“La informacién enviada es incompleta ya que contrapone el capitulo II
articulo 57 y el articulo 67 fraccion XXI, XXIV y XXV ademas de la
fraccién XLIV de la Ley de Transparencia de Tamaulipas, asi mismo se
hizo caso a lo explicado por el articulo 147 fraccion 1.”

En relacion a la respuesta del punto nimero 2, sefala el partlcular como
agravio que:

“La informacion es incompleta debido a que no cumplen con el titulo 67
parrafo I fraccién I, II, III y IV de la Ley De Transparencia, no se envia
alta u oficio de SENASICA en la cual describa sus actividades asi como el
manual interne y el reglamento de rastro, el alta de la PSG solo da de
alta ante SNOG que las autoridades de salud animal e inocuidad”

En relacidn a fa respuesta 3 y 4 sefiala el particular expresa como agravio:

“La informacion recibida es incompleta, al no enviar documentos o
archivos en donde se contienen informacién solicitada, ni el mecanismo
de como mantener la administracion, la respuesta 3 y 4 sefiala el
‘Tagrtlcular que se agravia porque ser informacién incompleta al no haber
dGgcumentos en los archivos donde se encontrara la informacion,
=A Metanismos de la misma.”

50950 ata "”fo
-

4 %"\
éﬁﬁelacdﬂ al punto nimero 5 pregunta original 6:

¥ “‘Informac1on incompleta y no clara intangible solo muestra un

~*documento registrado matl llenado, el cual no cumple con los requisitos ni
contiene observaciones, misma informacion no confiable ya que no
cumple con lo descrito en la guia de procedimiento de operaciones de
capacitacidon elaborada por SENASICA se solicitd manual de calidad vy
rastros municipal.”

En cuanto a la respuesta numero 6 seifala el particular como agravio:

“Documento no solicitado, informacién incompleta al no enviar
documento o archivo solicitado.

En relacién a la respuesta mal ordenamiento de la pregunta 6 numero 7
expresa como agravio:

“Respuesta incompleta al no haber copia clara y legible al programa de
aseguramiento de calidad.”

En relacion a la respuesta por mal ordenamiento nimero 8 la original es
pregunta 7 expresa como agravio:

“"Respuesta incompleta, no confiable al no haber el material solicitado
como el manual de buenas practicas de manufactura elaborado por el
personal de rastros de Tampico.”
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En relacién a la respuesta por mal ordenamiento nimero 9 original pregunta 8
expresa como agravio:

“La informacién es incompleta, no clara y poco legible al enviarme copia
del formato no confiable se solicitdé el manual de mantenimiento de
equipos.

En relacidn a la pregunta numero 9 el agravio es:

“*No se envié los archivos solicitados por la pregunta original, la
informacién es incompleta debido a que se envid la respuesta no clara y
paco legible de un folleto informativo al no haber ningun programa de
capacitacién por el personal y ganaderos como se solicitd en la pregunta
original, no se envia archivo de evidencia original fotografica o
documental con registro de quienes asistieron a dicho curso, tanto del
personal operativo como la autoridad que segdn lo realizo solo se envid
la copia del material informativo en formato no confiable .

En relacion a la respuesta nimero 10 sefiala el particular como agravio:

“La informacién es incompleta pues no se envid los archivos solicitados

god1atiern, en base a fundamentos legal articulo 67 fraccién XVIL."
2 v
lond <,
5“ En‘relacion a la pregunta nimero 12 sefiala el particular que:
G T
3 . “La informacién es incompleta pues no se envié archivos a los
& o : documentos solicitados en base a los fundamentos legal articulo 67
o -
% - fraccion XVIIL.”
' o
&, - . s - ~ .
© Bri relacién a la pregunta nimero 12 sefiala el particular que:

“La informacién es incompleta no se envid archivos a los documentos
solicitados.”

En relacién a la pregunta nimero 13 sefiala el particular se agravia diciendo
que:

“La informacion es incompleta pues no se envié archivos del rastro
municipal de Tampico.”

En los alegatos ninguna de las dos partes se hizo presente por lo que el sentido del
proyecto que se propone es MODIFICAR LA RESPUESTA otorgada por el sujeto
obligado tomando en cuenta las siguientes consideraciones.

De las constancias de autos de advierte que el agravio relativo a la falta de respuesta
incompleta que esta contemplada en el articulo 159 numeral I fraccion IV de la Ley de
Transparencia.

En relacién a los puntos 2, 5y 8 de la solicitud de informacién e! particular manifesté
que no se le entrego informaciéon en documentos mal llenado y que no era confiable
no obstante conforme al articulo 149 de la Ley de Transparencia se otorgara la
informacién solicitada dependiendo de la naturaleza, en su caso eran bitdcoras o
formatos lienados a manuscrito por lo que esta parte resulta infundado.

De la misma manera, se advierte que en la respuesta proporcionada especial a los
puntos 3, 4, 7, 9, 11 y 12 es posible observar que no se realizd el procedimiento de
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blsqueda exhaustiva de la informacién en las distintas areas que conforman la
dependencia en base a sus facultades, competencias y funciones quedan susceptibles
de contar con esta informacion, no obstante en las mismas se omitié proporcionar los
puntos relativos en donde los regidores de la comision de rastro realizan |a propuesta
de cabildo para que se manifieste en cuotas por servicios prestados, copia del acta
administrativa de cabildo donde se escribe y se autoriza el aumento a los costos de los
servicios proporcionados y copia del documento o acta de cabildo donde se autoriza la
proyeccion de los dos y medio millones y cuatro millones de pesos para el 2019.

Asi mismo, en lo referente a al manual de mantenimiento e instalaciones de equipos
oficio escrito de respuesta a las acciones correctivas asi como fecha de solvatacién de
los no cumplimientos no escritos en la cedula de riesgos ni en los analisis rapidos de
22 puntos criticos de rastros y mataderos municipales de los programas de
capacitacién de personal operativo de capacitacién en los temas de bienestar animal y
sacrificio humanitario de los animales domésticos vy silvestres de acuerdo a la norma
003-Z00-195 y sobre el tema de manejo de productos para consumo humano, luego
entonces con articulo 108 de la Ley de Transparencia resulta ser informacion
susceptible de obrar en los archivos de dicho ayuntamiento.

Por otro lado, se aprecia en la respuesta que se otorga como confidencial al articulo y
la cedula profesional del administrador y o responsable del rastro, sin embargo se
tiene por entregada la informacion solicitada constituye informacién de oficio y que
debelda,g.er publicada o publicada por el sujeto obligado en su portal de transparencia

4P asi como%gn la Plataforma Nacional De Transparencia de conformidad con lo

establecido &épn el articulo 67 fraccion XVII de la Ley De Transparencia vigente del

( estado de Tarfi?aullpas.

sEAR g
“a Ttm*fé\se advuerte que en el punto 6 la solicitud manifestaba que no contaba con el
N

rama de@seguramlento de calidad y que en el punto 13 no podia entregar los
ng| isode laboratorio realizados a los trabajadores de la produccion y se clasifica
ny:co flidenc:al conforme al articulo 124 de la ley de la materia.

No obstante en los dos casos no se observa que el procedimiento inexistencia y
clasificacion de informacién se haya realizado de manera correcta y de acuerdo al
procedimiento estipulado en los articulos 152 y 153 de la Ley de Transparencia de
Tamaulipas.

De lo anterior se desprende que el acto por el cual se duele el recurrente resulto
fundado y por tanto lo procede es instruir al sujeto obligado MODIFICAR LA
RESPUESTA emitida el dos de julio del afio en curso con fundamento en el articulo 169
numera! I fraccion I de la Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Pdblica
del Estado de Tamaulipas a fin de que proporcione los documentos de ios regidores del
rastro que realizan la propuesta de cabildo en el que se manifiesta el aumento de las
cuotas de los servicios prestados, copia del acta administrativa del cabildo donde se
describa que autorizan el incremento de los costos de los servicios proporcionados y
copia del documento o acta de cabildo donde se actualiza la informacion proyectada de
dos y medio y cuatro millones de pesos para el 2019.

Asi mismo, se entregue lo referente al manual de mantenimientos e instalaciones y
equipo, oficio de respuesta a las acciones correctivas asi como fecha de solvatacién de
los no cumplimientos en la cedula de evaluacién de riesgos y analisis répidas de 22
puntos criticos en materia de rastros municipales, los programas de capacitacion del
personal operativo donde se capacitaran los temas de sacrificio humanitario de los
animales domésticos v silvestres segin la norma 003-Z0OO-195y sobre el tema de
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manejo de productos para el consumo humano, asi como el titulo y cedula profesional
del responsable y también realiza el procedimiento de inexistencia y clasificacién de la
informacion de acuerdo a lo que sefiala la Ley de Transparencia de Tamaulipas.

Es cuanto Comisiocnada Presidenta.

Comisionada Presidenta: Gracias Comisionado, Secretario le solicito someta a
consideracion de este pleno el contenido del proyecto del recurso de revisién RR/493.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los
integrantes de este Pleno si aprueban el proyecto de resolucién anteriormente
expuesto por el Comisionado Juan Carlos Lépez Aceves.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena
Comisionado Juan Carlos Lopez Aceves: de acuerdo con el proyecto.
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio
Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Aprobado.

Secretario Ejecutivo: Se aprueba por unanimidad el proyecto de resolucién de
aveieturso de revision RR/493/2019.
i

0

Comisionada Rosalinda Salinas Trevifio: Licenciado Palacios, continuamos con el
sigui(c-;_[gte punto del orden del dia por favor. :

AT . - . - _—
&g5étarlo Ejecutivo: Con gusto Comisionada, Si Comisionada, como siguiente punto
emos la lectura y en su caso aprobacién del proyecto de resolucidn del recurso de

voy a proceder a dar lectura al recurso de revision 496 en donde el particular se
agravia en contra de la respuesta otorgada por el AYUNTAMIENTO DE REYNQSA.

Originalmente el particular requirid a través de solicitud de informacién el 13 de Junio
del afio en curso:

* Resultados de los procedimientos de administracion piblica e invitacién de
cuando menos tres personas de adjudicacién directa del 2017-2016 en obra
publica que incluya:

Nombres

Fecha de contratista

Convocatoria

Acta de junta de prevencion de entrega de proposiciones

Fallo
Todo lo que no esta publicado en la pagina web del municipio de Reynosa

La respuesta sucede el ocho de agosto a través del SISAI mediante el cual el sujeto
obligado comunico a través de oficio que el titular de Secretaria de Obras Pablicas y
Desarrollo Urbano y Medio Ambiente informo que los resultados de procedimientos de
licitaciones plblicas de invitaciones y la publicacidn directa de los ejercicios 2017-2016
los podia consultar en la pagina oficial del municipio y brindando las dos ligas donde
encontrarlas.
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Igualmente la autoridad sefialo que lo que no se encontraba publicado en la pagina
web no se envid a la plataforma ya que era informacion personal.

Inconforme con lo anterior, el particular promueve recurso de revisién el 12 de agosto
del 2019 en donde sefiala como agravio:

“Informacién incompleta, ya que el sujeto obligado lo refiere a la pagina del
portal de Reynosa y seiiala que los links incluidos en la pagina no tienen la
informacion y sefiala los links que de acuerdo al particular no contienen la
informacién. No tiene el nombre completo de los contratistas del ejido, no estan
funcionando los links. En el archivo Excel, no tiene informacion los archivos de
los links.”

Comisionados, el 22 de agosto del 2019 por oficic en la autoridad sefialo que la
informacidn se encontraba en la pagina web del ayuntamiento dando la fraccion a la
cual corresponde lo solicitado asimismo dijo que hay varios archivos en formato Excel
que no debe posicionarse con la palabra XLS porque no existe titulo de los formatos
que al darle click podran encontraran la informacién requerida.

Tomando en cuenta lo anterior, el sentido del proyecto que se propone a este Pleno es
REVOCAR LA RESPUESTA del sujeto obligado a partir de las siguientes
consideraciones: -

50 Deilgs constancias de autos se advierte que se habia dado una respuesta incompleta
<

T
"

resuitef”sgNDADO, lo anterior es asi ya que los entes recurridos proporciona tres ligas
electronicas las cuales podian contener la informaciéon proporcionada con los
procedimie‘ﬁ}os de administracion pulblica e invitacibn con otras personas Yy
\ ?dguﬁf-i“égcién_; directa de los afios 2016-2017.

) ’g’i\\d' o

) embargzo, las solicitudes de informacidn estaban publicada en el portal de

V'pa‘,‘fen%ia de acuerdo a lo que contesto la autoridad pero nuevamente no respetan
Avosde cinco dias para direccionar para entregar estos links, orientar al particular
ya estan publicadas en el portal del sujeto obligado y si bien se le proporciono
dicha liga de los sujetos obligados debera otorgar el acceso de informacién atendiendo
a la naturaleza de quien solicita la informacion y la misma se encontraba disponible en
formato electrénicos en internet, la tendrian que hacer del conocimiento del particular
en un plazo no mayor a cinco dias como lo sefiala el articulo 144 de la Ley de

Transparencia, lo que no acontecié en este caso particular

o
3
&
RS

De igual manera se entiende que la informacidn es de oficio y que debe ser publicada
por el sujeto obligado en su portal de transparencia de acuerdo a lo establecido por el
articulo 67 fraccion XVIII de la Ley de Transparencia y como lo sefiala los lineamientos
técnicos generales para la publicacién y homologaciéon y estandarizacién de la
informacidn de las obligaciones de transparencia.

Por todo lo anterior, se propone a este pleno REVOCAR LA RESPUESTA otorgada por la
autoridad sefialada de acuerdo con el articulo 169 numeral I fraccion III de la Ley de
Transparencia y de Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, con el
fin de que proporcione a la cuenta de correo electrénico del particular la informacién
requerida.

Es cuanto Comisionada Presidenta.
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Comisionada Rosalinda Salinas Treviifio: antes de continuar le solicito secretario
ejecutivo someta a consideracion del pleno el contenido del proyecto de resolucién
RR/496.

Secretario Ejecutivo: Con gusto Comisionada, me voy a permitir consultar a los sefiores
comisionados si aprueban el proyecto de resolucion anteriormente expuesto.

Secretario Ejecutivo: Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena
Comisionado Roberto Jaime Arreola Loperena: de acuerdo con el proyecto.
Secretario Ejecutivo: Comisionada Rosalinda Salinas Travifio

Comisionada Rosalinda Salinas Treviio: aprobado.

Secretario Ejecutivo: se aprueba por unanimidad el contenido del proyecto de
resolucion RR/496/2019.

Comisionada Rosalinda Salinas Treviiio: bien licenciado palacios le solicito
continuar con el siguiente punto del orden del dia.

Secretarlo Ejecutivo: Con gusto Comisionada, le informo que se han agotados los
aW"ilifites;del orden del dia.
"'G'
Comsnonada Rosalinda Salinas Trevifio: Gracias, pues aprobados los puntos
anterrares fe solicito que se publique en el portal de internet de este instituto para su

ebtda dlfu5|on sefiores Comisionados agotados Ios asuntos a tratar eI dla de hoy del
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